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O aracsony

Kurt Kochl

Felfedezni a karacsonyt

Karacsony modem tarsadalmunkban az tGnnepek tnnepévé
valt: Egyrészt mélyen athatja a gazdaségi életet a termeléstdl a
fogyasztasig, masrészt az emberek is az Ginnep szimbdlumai és
ritusai befolyasa alatt élnek, fuiggetlenil vilagnézeti és politikai
hovatartozasuktol, s6t fuggetlenil hitlikt6l és egyhaziassaguktol
is. Karacsony mar régen nem csak keresztény és egyhazi tulajdon,
sokkal inkébb ,ennek a kornak totélis intézménye” (Manfred
Josuttis). Hiszen senki sem tudja a karacsonyt nem megunnepelni,
még akkor sem, ha elz&rkozik és ellendll az innepi torténésnek.

Latogatas, mely varatlanul ér

Soha méskor nem latogatunk meg annyi hozzank kozel all6
és szeretett személyt, mint éppen kardcsonykor. S ez nemcsak a
véletlennek kdszonhetd, hiszen ennek a szokasnak, és a karacsonyi
unnep keresztény mondanival6jinak sok kéze van egymashoz.

A kolcsonds latogatasok egy mélyrehat6 és 6si emberi igényt
fejeznek ki. Hiszen latogatasra a szd legmélyebb értelmében csak
az emberek képesek, akik kolcsdndsen keresik és akik meg akaijak
talalni egymast. A latogatas a masik ember intenziv keresése azért,
hogy néla otthon lehessiink, s hogy otthont adhassunk egymaésnak.
Ezért minden latogatas val6jaban, de leginkabb ajé barat latogatasa,
vératlan érkezés is. Az ilyen véaratlan érkezés és varatlan megtalélas
tapasztalata véd6 tamaszt nyUjt a ma emberének hajléktalanséga
és lelki otthontalansédgéanak &rjaban.

Még inkabb érvényes ez Isten ndlunk embereknél tett Iatoga-
taséra itt a foldon. Nem véletlenil all éppen ez az isteni latogatés
és varatlan érkezés akaracsony kdzéppontjaban, ahogy Janos evan-
gélista versbe foglalja. Azt mondja az Igérél, hogy Istennél van,
és Isten maga az Ige, aki-testté lett és kozottiink lakott. A gorog
még drasztikusabban fejezi ki ezt: Kozottlink verte fel satrat, vagyis
»letdborozott” nalunk.

A karacsony csucspontja tehat Isten latogatasa nalunk embe-
reknél. Hiszen a végtelen és 6rok Isten elhagyja eredeti égi hazajat,
hogy meglatogassa és megkeresse az embert. Ez karacsony csodéja,
ez a valddi csoda.

Ez a csoda kozelebbrdl azt jelenti, hogy lIsten teljesen mas
karriert ismer, mint amit mi emberek gyakorolunk. Az & karrierje
lefelé iranyul. Hiszen Isten Gtjai lefelé vezetnek, pontosabban az
Onatadas Gtjai ezek. Karacsonykor Isten olyannak nyilatkoztatja
ki magat, amilyen: Olyan valaki, aki nem magasra tér, hanem aki
lefelé a mélybe igyekszik. Egyenesen a legmélyebben vezetd utat
célozza meg: ,,Kezdve az istalloban, befejezve a kereszten. Védte-
lendil, lenézve, tehetetlendl, Isten Gtjai mélyebbre vezetnek, mint
amit Istenrdl alkotott elképzeléseink el tudnanak viselni” (Wemer
Krusche). De éppen ezért Isten Gtjai magasabbnak bizonyulnak,
mint a mieink. Hiszen mi emberek a ,,felfelé haladé karriert” &pol-
juk. Szintelen felfelé toéreksziink, mikdzben kénnyen a masik
emberre taposunk. Alapjaban gyakran nem birjak ki az emberek
azt, hogy emberek legyenek, és Istenné akarnak valni. Kiiléndsen
manapsag torekszlnk arra, hogy akigy6 kecsegtetd igéretét a para-
dicsomban valdra valtsuk: ,,Eritis sicut Deus” - ,,Olyanokka lesz-
tek, mint Isten!”

ITeoldgiai tanar, a baseli (Svajc) egyhazmegye plispoke
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Az embernek erre a nyaktord probalkozasara Isten felszabaditd
ellenmozgassal vélaszol: ,,Fidban testiinkbe 1ép be, és segit abban,
hogy emberré valjunk, és Gjra felismeijik, hogy ennyi elég. Ebben
all Isten karacsonyi latogatasanak jotevé tapasztalata: Isten maga
jon el hozzank, meglep benniinket és arra hiv, hogy végre ismét
teljes emberré valjunk, és Istenhez hasonléan cselekedjink: ,,Uté-
nozd 6t; tedd azt, amit Isten, és valj emberré.” S6t még radikalisab-
ban: ,,Tedd azt, amit Isten, és valj gyermekké!”

Nincs latogatas ajandék nélkil

Ez abatoritds mélyen indokolja, hogy Isten karacsonykor nem
ajandék nélkil latogat meg bennlinket. Ha mi latogatéba megyunk,
legalabb valami kicsinységet visziink magunkkal. Mindenekel6tt
a gyerekek varjak ezt a szép gesztust: ,,Mit hoztal?” - gyakran ez
az els6 kérdésiik. Mégha a sziil6k idegessé is valnak attol, hogy
gyermekeik ezt a kivancsi és nem éppen szerénytelen kérdést teszik
fel, Isten karacsonyi latogatasara pillantva ez a kérdés nemcsak
nem illetlen, hanem épp ellenkez6leg, mégjogos is, ha a karacsony
mély értelmét meg akarjuk érteni. Hiszen karacsony tulajdonkép-
peni tragédiaja ma éppen az, hogy még maguk a keresztények is
csak a kis Jézust varjak, de kozben elrejtik és elfojtjak azt, hogy
mit is akar ez a gyermek nekiink valdjaban hozni: Isten Orszagat
békében és igazsagban minden ember szdmara a foldon.

Kilénos gyerekr6l lehet szd, akinek a karacsonyi ajandéka a
benne hivéknek ilyen zavart okoz. Vagy jobban mondva: Kiilénos
kereszténység lehet az, mely a kis Jézust akarja - anélkil, hogy
lizenetét és kiildetését, és ezzel Isten Orszaganak karacsonyi ajandé-
kat is akarnd. Természetesen joggal lehet aggdédni amiatt, hogy ez
a kereszténység a karacsonyi ajandék mellett elmegy, és csak a
karacsonyi gyermeket akaqga - jollehet éppen 6t vesziti el. Ha azon-
ban ezzel szemben Isten karacsonyi latogatasat komolyan vessziik,
akkor nincs karacsonyi gyermek karacsonyi ajandék nélkil: j
tarsadalmat hoz békében és igazsdgossagban.

Nincs tehat karacsonyi gyermek Isten Orszaganak karacsonyi
ajandéka nélkil, és ezért karacsony sincs a béke és igazsagossag
uténi surgetd sévargas nélkil! Ez a karacsonyi ajandék azonban
valamire kotelez bennilinket. Hiszen ahogy az emberi talalkozasok
is nyomokat hagynak maguk utan, Istent sem lehet gy befogadni,
hogy tavozésa utan ugy éljink, mintha mi sem tértént volna. Isten
karacsonyi latogatasara kiildndsen is érvényes ez. Hiszen nem azért
jon el hozzank karacsonykor, hogy azutan ismét elhagyjon ben-
nlinket. Nem, ndlunk marad. Hiszen varatlan latogatasa annyira végle-
ges, hogy egy teljesen Uj otthontis hoz magaval, melyet ezutan belak-
hatunk: Betlehemet. Pontosan leforditva ez ,,a kenyér haza”-t jelenti.

Isten meglatogat benniinket karacsonykor, hogy betlehemi
hazunkat a kenyér hazava alakitsa, melyben 6 maga van jelen.
Engedjik ezért Isten kardcsonyi latogatasa &ltal a mi betlehemi
hazunkat is atalakitani. Ekkor a mi karacsonyi latogatasaink boldog
tapasztalatta véalhatnak: Isten kardcsonyi meglepetésének szentsé-
gévé, amelyben Isten jelenlétét érzékelhetjik

Boldog karacsonyt hat mindenkinek!

(Forditotta: Midiing Andrea)
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Biturgia

40 évvel ezel6tt, 1962 novemberében ilt 6ssze a Il. Vatikani zsinat. Az els6 dokumentum, amelyet az atyak tobb mint egy évvel
kés6bb elfogadtak, a szent liturgiarol sz616 “Sacrosanctum concilium " kezdet( konstitacio volt. Ennek k6zéppontjaban az eucharisztia
tnneplése all. A szentmise liturgiajanak megujitdsa azonban maig le nem zarultfolyamat, amint az alabbi tanulmany Hollandidban

€16 épitészmérndk szerzgje is tanusitja.

Polgar Kornél

Figyelemremeéltd torekveések
az eucharisztia tnneplésének téerbeli rendezéseben

El6ljaréban

Az Egyhézférum 2001/6. szdma részletesen, tébb oldalrol
megvilagitva foglalkozott a keresztény k6zdsség alapjaival. Indit6
illusztracioként egy miivész ,,Utols6 vacsora” képe szerepel.

A kétezer éves keresztény kultiraban a kbzosség eréforrasa az
eucharisztia. Az utols6 vacsoran Jézus szavai és tettei lathato, hall-
hato és érzékelhet6 valosag volt. Az6ta a hivé emberek szimbolu-
mokkal teli ritusokban (liturgiaban) elevenitik, illetve Ujitjak meg az
eucharisztidban a Jézus &ltal ajandékozott kdzosséget.

A liturgiaritusa az emberi kultira alkotésa. Térbeli megrendezése
valtozdsokon ment at, mar csak azért is, mert az els6 keresztények
egy nagyobb helyiségben is elfértek, mig a kereszténység terjedése
katedralisokat hozott létre az eucharisztia témeges inneplésére. A
liturgia térbeli formait nem lehet elvalasztani a kultikus téralkotastol.
A szakemberek (pasztordlis teolégia, liturgia tudomany) két megneve-
zés kdzott ingadoznak: ,,Domus Dei” vagy ,,Domus Ecclesiae”.

A kultartérténelemben - f6leg a romai katolikus egyhazban -
elsésorban a ,,Domus Dei” (Isten Haza) felfogas uralkodott, ami
természetesen befolyasolta a kultikus téralkotasok (,,templomépi-
tészet”) jellegét. All. Vatikéni zsinat 6ta azonban ismét a ,,Domus
Ecclesiae” (Gyulekezet Haza) felfogas kerilt elérbe. Isten népének
kdzossége az Uj jelsz6. Vilagszerte megindult az Gtkeresés: hogyan
lehet ezt a liturgidban Ggy kifejezni, hogy az arészvev6k szamara is
érthetd legyen!

Mi az oka a valtoztatasi igényeknek?

' Nagyon roviden dsszefoglalva: az 6keresztények kezdeti, hazi
jellegi liturgiajaban, ami egy korabeli lakéhdzban zajlott, magétol
értet6d6 volt a kozosség. A kultartorténeti fejlédés azonban egyre
hierarchikusabb térbeli elrendezést alkotott, amelynek napjainkig
tarté kovetkezménye, hogy a legfontosabb kultikus esemény, az
eucharisztia liturgidja, bizonyos értelemben szinpadias latvannya
véltozott. Ennek kdvetkeztében csakis a ,,beavatottak” vehettek részt
a cselekmény elvégzésében, mig a ,,hivék” ahitattal szemlélték azt.

A 1l. Vatikani zsinat kihangsulyozta - a mar el6tte is sokat
hallatott igényt-, hogy ismét allitsuk helyre a liturgia forméaiban az
eucharisztia Iényegét: a hivék kdzosségét Jézussal és egyben
egymassal is. A liturgianak ezt kell kifejeznie térben, sz6ban és
cselekvésben! A ,hierarchia” jelentése is modosult. Ennek
értelmében a killénb6z6 rendd és rangu feladatokat végzd emberek
viszonyanem az uralkodason, hanem az egymast szolgal6 készségen
alapszik! (Ez is az utols6 vacsora tizenete!) A zsinat Gj korszellemet
gyUjtott az Egyhazban. Ennek kovetkeztében - és a hivék kozossé-
gétkifejez6 liturgian tilmenden - egyre inkabb el6térbe keriil maga
a cselekvés, annak érdekében, hogy a szemlél6 jelenlétet fokoza-
tosan felvaltsa a cselekvd részvétel.

4 EGYHAzfORUM

Megujulasok a liturgiaban

Tulajdonképpen egy eredeti érték feltjitasarol van szé. Ahogy
az a kereszténység torténelmében rendszeresen el6fordult, a Lélek
mindig megujulésra serkenti a hiv6k szellemét, amikor a hitélet
kulturalis arculata, lathato kifejezése és a kultusz stilusa egy id6
utan szemmel lathatéan megreked és merevvé valik. Ennek a folya-
matnak vagyunk szemtanui korunkban is.

Alapjaban véve két formaban jelentkezik a megujulasi igény:

a) a hivék kdzosségének térbeli kifejezéseben,

b) a liturgia ,,mozgékonysaga”-ban, a mozdulatlan ,,helybenma-
radéassal” szemben.

ad a) Az évszazadok folyaman a ,,hierarchikus modell” alakult
ki. A belsé tér hossztengelyében egymas utan kovetkeztek a hivek
(pad)sorai, a ritusok emelvénye és a tabemakulum.

A zsinat utin az oltar kdzelebb kerult a hivek soraihoz, a celeb-
rans feléjik fordult és a ritus sz6vegét az 6 nyelvikén mondja.
Bizonyos esetekben a tabemakulum is egy oldalkédpolnaban kapott
helyet. Ellenben az oltar és az ambo egymas melletti elhelyezése
(klonosen ha még a keresztel edény is ide keril) tovabbra is
frontot képez a hivékkel szemben. Csupan annyi valtozott, hogy a
passziv részvev6k jobban lathatjak a ritualis szerepléket.

A kdzbsség aktiv liturgiajdnak kifejezésére azonban - amelyben
a celebransnak és asszisztenseinek is a kozosségben van a helye —
Uj térbeli modell kialakitasara lenne sziikség, amely a fennallé, tobbsé-
geben klasszikus ,,Domus Dei”-ben nem kénny feladat.

ad b) Az els6 keresztény kozdssegek nagyobb lakéhdzakban
gy(iltek dssze, és annak kuldnbdzd helyiségeiben zajlott hitéletik
liturgidja: a hitalapjainak atanitasa, az iratok olvasésa és magyara-
zata, valamint akenyértorés kultikus eseménye. Ez amozgékonysag
annyira megfelelt a kezdet keresztény kdzdsségeinek, hogy az elsé
szazadokban lak6hazjelleg( épileteket hoztak létre kultikus dssze-
joveteleik szaméra. Ennek a korszaknak legismertebb példajaa Dovra
Europos-i keresztény ,,kultusz-haz” a 3. szazadbol.

Doura Europos - 4 a+b: kdzosségi liturgia helysége
5: hittanitas, olvasmanyok helysége 6. keresztelé-helység
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[[ITURGIA

Ez a helyzet fokozatosan
megvaltozott. A mar szaba-
don m(ikddd rdmai kereszté-
nyek a 4. szazadban egy
remekmdivet épitettek, a San
Clemente-t. Bels6 térren-
dezésében szétvalasztottak a
tanitas és igehirdetés helyét a
kenyértorés liturgikus helyé-
t6l. A hiv6k helye azonban
nincs régzitve.
A téralkotas ,,korongjat”
képz& apszisba, tehéat a
féhelyre és emelvényre kerult
apuspok széke. Nagyjabdl igy
kezd6dott a liturgia hie-
rarchikus jellegének kialaku-
lasa, amely évszazadokon San Clemente - Réma
keresztill a téralkotds hosszanti tengely( kialakitdsdhoz vezetett,
és nagymértékben hozzgjarult a liturgia statikussa valasahoz.

Hosszanti tengely(i téralkotas
Kényszerhelyzetek

Evszazadok mestermiivei alig adnak lehet6séget a megujuld
liturgia térbeli rendezésére. A mediterran kultikus téralkotasban
még létezik a belsd tér tdgassaga és a székek sokasaga kénnyen
atrendezhet6. Ezzel szemben az északi félteke kultirai padokkal régzi-
tették a hivok helyét.

A meglévd kultikus belsd terek altalaban két fontos problémat
vetnek fol:

- A sokkal tobb résztvevd szamara épitett belsd térben szinte
elvész a maroknyira zsugorodott hivék csoportja. Elsgsorban az
anyagi jolétben é16 népeknél csokken a hitiket gyakorldk szama.

- A belsd tér atrendezése - az adott esztétikai szinvonalnak
megfelel6en - csak tetemes kéltséggel oldhatd meg. Ennek hianya-
ban sajnos sok esetben csak olcso, izléstelen valtoztatasokkal lehet
talalkozni, amelyek egyrészt tonkreteszik a meglévd bels6 teret,
masrészt alaassak a liturgia egyik legfontosabb kihatasat az emberek
szamara: a szépségélményt.

Atmeneti modellek

Ide sorolhatok azok a térbeli atrendezések, amelyek a megujulo
liturgidban csak egy-egy szempontot valésitanak meg. Két példaval
kivanom ezt illusztralni. Mindkét esethen épitészeti szempontbo6l
értékes belsd térrél és kivald szakértelemmel megtervezett Gjitasrdl
van sz6 mind a liturgia, mind pedig a belsd tér szempontjabol.

1.),,Sint Petnis” plébaniatemplom (Leiden, Hollandia) - Krop-
holler neves épitész miive {1936) - a 20. szazad els6 felérejellemzd
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St. Petrus - Leiden (1)

kultikus belsd térrel: padokkal tele a szentéllyel szemben. 1990-ben
Kirch épitész vezetésével és a plébaniak6zdsség intenziv tervez6i
kdzrem(ikodésével ezt a belsd teret dtalakitottak.

St. Petnis - Leiden (I1) —Eredeti bels6 tér

Jellemzdi: a padsorok atrendezése az ujonnan kialakitott litur-
gikus centrum korul, ezaltal is kifejezve a kdz0sség részvételét. A
kereszteld tal és az oltar kdzott - a belsd tér kdzéppontjaban - egy

St. Petrus - Leiden (Ul) - az atalakitas utan (1990)
1. tabemakulum 2. Oltar 3. Szabad tér valtozé Uinnepségekhez
4. Keresztkat 5. Gnnepség utani kdzosségi egydttlétre
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Hiturgia

St. Petrus - Leiden (TV)- Belsd tér az 1990-es atalakitas utan

padlémozaikkal kihangstlyozott szabad térség van, amely a keresz-
telés, esketés, halottblcslztatas és az eucharisztikus kenyér és
bor kiosztasanak liturgidira szolgél. A tabemakulum az apszisban
maradt.

2.) ,,St. Martinus” pléb&niatemplom (Aachen/Richterich,
Németorszag), 1792-b6l szarmazo egyszeriibarokk belsd térrel. 1997-
ben W. Horst épitész vezetésével és a plébaniakdzosseég kdzremi-
kddésével a klasszikus hossztengely irdnyd hierarchikus berende-
zést egy merész kezdeményezéssel az egyre inkabb elteljedd, ket
polusu liturgia modell alapjan véltoztattdk meg.

St. Martinus - Aachen/Richterich (I)
1 Keresztel6medence 2. Ambo - Igeszolgélat 3. Oltar

Jellemz68i: a meglévd padok szaménak csokkentésével a belsé
tér-kdzepén Gjonnan alkotott liturgiatér két oldalan, egymassal
szemben elhelyezve és a térbeli aranyokat gondosan figyelembe
véve, sikerllt megvalositani a kdzosség liturgiajanak térbeli
elrendezését egy klasszikus beltérben.

am

St. Martinus - Aachen/Richterich (1)

A kétpdlusos modell

Ezt amodellta liturgia térbeli rendezésében részben a kzosség
kifejezésének, részben pedig az igeliturgia és az eucharisztia térbeli
kihangsulyozasanak az igénye hozta létre. Ez az Un. , liturgikus kdz-
pont” biralatdbdl keletkezett. A zsinat utani atrendezés ugyanis az
Ur asztala (oltar), az ambd és sok esetben a keresztel6tal koncentralt
felallitasaval Ujbol egy szinpadi elrendezést hozott létre. A megujulé
liturgia lényege azonban az, hogy azt az Ginnepl6 kdzosség végzi
és teljes mértékben részt is vesz benne.

A kétpolus: az igeliturgia (beleértve a homiliat is) és az eucha-
risztia (az Ur asztalanal).

A geometridbdl ismeretes, hogy az ellipszisnek két p6lusa van,
ezért akétpolusos liturgia térbeli elrendezését a kozosség elliptikus
elhelyezésében probaljak kifejezni. Bar ez az irdnyzat még nem krista-
lyosodott ki, érdemes figyelemmel kisérni.

Harom példat emlitek:

1.) Az ir Lelkipésztori Liturgia-Intézet kapolnaja (Carlow, iror-
szag). Klasszicista belsd tér, amelyben a hosszanti tengelyen az
ambo és a celebrans (il6helye (sedes) kdzott kozépen helyezkedik

I. Oltar 2. Ambo 3. Celebrans 4. Orgona
5. Tabemakulum 6. Sekrestye

el az Ur asztala (az oltar), amelyeket - szabalytalan ellipszis alakban
- ahiv6k kdzossége vesz koril, rogzitett tl6helyek nélkil. Jellemzdi:
egy valtozat a két pdlusos
modellre. A kozosség
természetes —szinte rende-
zetlen - elhelyezkedése az
Ur asztalakéril, valamint az
ambo és a celebrans helyé-
nek kissé logikatlannak
tling elrendezése. A taber-
nékulum egy kilén medi-
tacids helységben van
elhe-lyezve.

2.) ,Kéarmelhegyi Mi-
asszonyunk” plébania-
templom (Newport News,
Virginia, USA). Az Ur
asztala és az ambo két po-
lusos elrendezése a hivek

Karmelhegyi Miasszonyunktemplom
1. Oltar 2. Ambo 3. Keresztel6-
medence 4. Tabemakulum
5. Hétkdznapi kapolna



Hiturgia

ellipszis alaku elhelyezésében. A keresztel6 medence a bejérat
kdzelében van. A tabemakulum egy kiil6nallé kdpolnaban van elhe-
lyezve.

3.) ,,St. Christophoras” pléb&niatemplom (Westland/Sylt,
Németorszag). Az épitész Prof. D. Baumewerd (Miinster, Westf.)
volt. A lebontott plébaniatemplom helyére épiilt egy turisztikai
kozpontban Sylt szigetén.

St. Christophorus Westland / Sylt ()
1.Tabernakiilum 2 . Oltar 3. Sdlyesztett kereszteldmedence
(Hasvéti gyertya helye) 4. Ambo 5. Orgona (kérus, zene)

Ez az els6 - altalam ismert- (j kultikus éplilet a katolikus ritus
részére, amelynek a megtervezése mar a két pélusos modellbél indul
ki. Ebben a példaban a keresztel§ medencét a padldzatba mélyitve,
abelsd tér kdzéppontjéba tervezték. A megvaldsult tervben azonban
csak diszes keresztel6tal van. Elképzelhet§, hogy nyitva akartik
hagyni a térbeli elrendezés valtoztathatdsadganak a lehetéségét.

St. Christophorus Westland / Sylt (11)

Szamos jelent6s liturgikus a két pdlusos modellt latja a jovd
keresztény-katolikus liturgia térbeli modelljének. Tobben amozgast
is fontosnak tartjdk. Ez azonban az északi félteke népeinél nehezen
keril befogadasra, mig az egyenlit6 koriili népeknél elengedhetetlen
kelléke abels6 érzelem kifejezésének Mi akadalya, hogy hivok - vér-
meérsékletiiknek és az életkoruknak megfelel6en - testmozgassal is
kifejezzék aktiv részvételiiket a keresztény hit legszebb tinnepében,
az eucharisztidban?
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Egy holland liturgia-kisérlet

Néhany éve Amersfoort varos St. Aegten nevét visel§ renovalt
gotikus kapolnajadban minden hénap mésodik vasérnapjan egy 40-60
személybdl allo kdzdsség gydilt dssze, hogy egy Ujitott - testmoz-
gassal teli - liturgidban Ginnepeljék az lgeszolgalattal egybekdtott
eucharisztiat.

KezdeményezGje és szakiranyitoja Hans Blankesteijn reformatus
lelkész és m(itdrténész. Mindez az amersfoorti Egyhazak Tanacsa
felligyelete alatt torténik. A kdzdsség tagjai a hit peremén allé protes-
tnsokbol és katolikusokbol keriilnek ki. Tébben koziilik azt valljak,
hogy igazan ott élik 4t a felszabadult istenhitet, és tapasztaljak meg
akozdsséget. Jollehet az 6 liturgidjuknak is van ,rendje”, az azonban
nem szoritja le bens@jlk érzelmi igényeit, ellentétben a keresztény
felekezetek szabalyaival, amelyeket korlatokként élnek meg.

St Aegten kapolna - Amersfoort (1) - ,,Kyrie Eleison "

Blankesteijn lelkész szerint liturgia-elgondoléasukat féként a 14.
és 15. szdzad keresztény kultuszara alapozzak. Kisérleti liturgia-
jukban a testmozgas is szerepet kap, kihangsUlyozva a test és a
lélek egységét az Isten iranti tisztelet kifejezésében. Liturgidjukat
egy cikk keretében nem lehet bemutatni, mivel a mozgassal teli
szertartast csak videofelvételen lehetne kdvetni. Illusztracidként
ez a két kep.

St Aegten kdpolna - Amersfoort (1) —, Gldria ™

Irodalom:

In dérMitte dér Versammlung, Deutsches Liturgisches Institut,
Trier, 1999, HeftNr. 5.

Hans Blankesteijn, ,,Mehr als Tanz”, Kunst undKirche 2002/2.

Mark Delrue, ,,Pleidooi voor een nieuwe liturgische ruimte”,
Theologie enLiturgie 2001/85,36-44. old.

Klemens Richter, Kirchenraume und Kirchentraume, Herder,
1999,
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Ez évi 3. szamunk a Nagycsaladosok Orszagos Egyesiilete (NOE) juliusi kongresszusanak, mig 4. szamunk a Halo augusztusi

nagytaboraban elhangzott el6adasoknak az anyagabdl tartalmaz valogatast.

Mindkét rendezvény J6 témdja a csalad volt. Jelen

szamunkba az e témaban elhangzottakbol valogattunk dssze eg)' csokorra valét: Bird plispdk Gr a Halé-tdborban beszélt, kdvetkezd
harom szerz6nk pedig a NOE kongresszusan. Cs.F. Nemes Marta szerkesztéségiink késérére foglalta 6ssze gondolatait a
csaladpedagogia jelentdségérél, Spéder Zsolt el6adasanak kivonata pedig a vilaghalon jutott el hozzank.

Bird Laszlol

Hazascsoportok az egyhazban

Amikor csalad-
pasztoraciéval kezdtem
foglalkozni, hamarosan
megfogalmazodott ben-
nem egy felismerés: Mig
amagyar tarsadalomban
a beteg csaladnak sok
intézménye van, addig
alig valami az egész-
ségesnek. Pedig az
egészséges csaladoknak
szant intézmény megte-
remtése nem is keriilne
pénzbe az egyhaznak, és
képesek is lennénk ra
hataron innen és tal egya-
rant. Ezért azt gondo-
lom, hogy a plébaniak
lelkiségi és megujulasi
mozgalmai keretében
kellene létrehozni hazas-
sdgot és a csaladot

megtartd kdzosségeket. Boritsunk képletesen halét a Karpat-
medencére, és gy(jtsiik 0ssze az egészséges csaladokat. Minél
slrlbben csomédzott egy hald, annal er8sebben és bizton-
sagosabban tartja meg a benne Iévéket. Minél slr(ibben alakulnak
az egyhazkozségek lelkiségi mozgalmai koré a hazas és csalad-
csoportok, annal tobb egészséges csaladot tudunk er6siteni és
megdrizni. Azt gondolom, hogy az ilyen csoportokban a hézas-
sagoknak talan legfeljebb 1%-a bomlik fel, de lehetséges, hogy
még ennyi sem. Ha megel6z6en szeretni tudjuk az egészséges
csaladokat, akkor tényleg meg6rizzik 6ket a holnapnak, akkor
ténylegesen jovét épitink. Miel6tt azonban ezen a nyomon tovabb
haladnank, hadd helyezzem elébb bele a hazascsoport, csalad-
csoport kdri munkénkat egy nagyobb 6sszefiiggésbe, mégpedig a
hazassag szentségébe.

A hézassag szentsége

Hans Urs von Balthasar szerint minden szentség olyan, mint
az Okori gorog drdmak. Ezen drdméknak harom szereplécsoportja
volt. Az egyik maga az ember, akijatszott a szinpadon, a mésik az
istenség, rendszerint a hattérben, és végul a szavalokérus. A
szentségnek is ilyen harmas struktiraja van. Minden szentség egy
isteni szinjaték. Van emberi, van isteni szerepl6je, ésvan az egyhéz,
amely a kdrus szerepét tolti be. EI6sz6r az isteni szerepl6rdl szolok
néhéany sz6t.

1 Kalocsai segédpispok, a Kdézponti Papneveld Intézet rektora.

E cyhaz|loruM

Az Atya, a teremt6 Isten hozza létre a hazassagot mint intéz-
ményt. O az, aki sajat képmasara férfinak és nének alkotja meg az
embert. A férfi elhagyja apjat és anyjat, és a feleségéhez ragaszkodik,
és a kettd egy lesz. Az Oszbvetségben Isten beszél Abrahammal,
de a feleség is be van mar vonva a szerzédésbe. Jézusban az Isten
Fia egy csalad tagjaként testestl kozénk. Janos evangéliuma szerint
elsd csodajat egy hazassagkdtéskor teszi. Amint a teremt6 Isten
ott 6rkodik az els6 hazassag folott, Jézus ugyanigy tesz mikddése
kezdetén a kanai menyegz6n. A mi értelmezésiink szerint Jézus
szentségi rangra emelte a h&zassagot, és méltdsagot adott neki. II.
Janos Pél papa el@szeretettel hasznélja ezt a képet. A menyegz6r6l
beszélve azt mondja, hogy Jézus a vizet, ami nélkil6zhetetlen az
élethez, borréa véltoztatja &t. A szerelmet, ami 6nmagaban szép és
érték, mint természetes val6sag, hitiink szerint szentségi méltésagra
emeli. Tehat atvaltozas torténik: atermészetes atvaltozik a Szentlélek
ko6zrem(kodésével. A Szentlélek nagyon lényeges szerepl6je a
hazassag szentségének.

Masodik szerepl6 a hazaspar. Sokan mondtak mar, hogy a
hazassag a Szentharomsag ikonja kell, hogy legyen. A félj és a
feleség ugyanis sziintelendl tiikrozheti Istent az 6 kapcsolatukban.
Az ember sokkal inkabb képmasa Istennek a kapcsolataiban, mint
egyediségében. Tudjuk, hogy az ember a maga egyediségében
értelmével, akarataval és szabadsagaval az Isten képmasa. De az
ember akkor is Isten képmasa, amikor &polja kapcsolatait, amikor az
Atya kezdeményez6 szeretetét éli meg a hazassagban. A teremt6
szeretetnek ezen megélését a Biblia igy mondja: ,,Léatta Isten, hogy
mindaz, amit alkotott,j6”. A hazassagban az ember vagy ganéjtaro
bogar vagy kincskeresd. Isten latta az ember gyatrasagat is, mégis
arra figyelt, ami j6. A szerelem elsd honapjaiban nehéz egy jot
mondani a masikrél, amikor annyi jé vonésa van, amikor az egész
embert szeretjlik. Tiz év hdzassag utan jelentkezhetnek a gondok.
De , latta Isten, hogy mindaz, amit alkotott, j6”. Az tiikrozi az Atyéat
a hazassagaban, aki befogadja, aki elfogadja az Atya szeretetét.
Elfogadni amésik szeretetét sokszor nehezebb, mint adni a szerete-
tet, mert azt hissziik, hogy a masik leigdz. Igaz, sokszor igy is van.
A Szentlélek, aki a kapcsolatot és a kdlcsondsségetjelenti az Atya
és a Fiu kozott, abban tiikrozddik, hogy ala merem vetni a magam
Otleteit és elképzeéseit a masik ellen6rzésének. Egy hazassagban
nem beszélhetek csak egyes szam els6 személyben.

A hazassag és az egyhaz

A hazassag szentségének tehat van isteni és van emberi
szerepl@je, akik a Szentharomsagot tiikrozik. A harmadik szerepl6,
mondja Balthasar, az egyhéz. Igazdban arrél kellene részleteseb-
ben szblni, mit jelent az egyhdz mint a hdzassag szentségének a
szerepldje.
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Szentmise a taborban - Jelen van az egyhaz

Mindenekel6tt arrdl van sz6, hogy a hazassagkotéskor kiszol-
galtatott szentség nem csak a két félnek, hanem az egész egyhaznak
sz0l6 ajandék. Amikor példaul az egyhazkdzségben Gjmise van, az
egész egyhazkdzség 6sszejon, Unneplk az Gjmisést. Kitisztitjak a
templomot, feldiszitik az oltart, a padokat, és (innepiik azt a személyt,
aki pappa lett. Az 6 papsdgéaban tulajdonképpen mindazokat a
kegyelmeket Uinnepik, amelyeket az egyhéz fog kapni: a keresztelé-
sekkor, a szentmiséken és igehirdetéseken keresztiil vagy a szemé-
lyes beszélgetésekben. Az egyhaz az eziist vagy arany misében is
a papsag szentségén keresztiil szétaradd kegyelmet tnnepli.

Ennek fényében Ggy tlinik, mintha az egyhdz a hdzassag szent-
ledkezett volia. Pedig a hdzassag szentsége nemcsak a férfinak és
nének, hanem az egész egyhaznak is sz416 ajandék. A szertartas
szovegei is errdl tantskodnak. Amikor két fiatal kiszolgéltatja
egymasnak a hazassag szentségét, akkor egy sajatsadgos folszen-
telést is kapnak az egész egyhaz szolgélatara. Ebben a félszente-
lésben gydkerezik a masik hdzassédgéért, s6t az egyhazért vald
felel6sséglink is. A hdzassag szentsége tehat nemcsak a hdzassagra
Iépbknek, meg a sziiletendd gyermekeknek, hanem az egész
egyhaznak sz6l6 ajandék. Amikor csaladk6zosségrdl beszéllnk,
akkor felelésségrél is szélunk. Ez a felelésség pedig a hdzassagban
gyokerezik, nemcsak a keresztségben vagy a bérmalésban.

Hol kezdjiik a csaladcsoport létrehozasat? Nemrégiben sziletett
az oOtletet: minden hé&zaspar kezdjen el imadkozni egy mésik
hazaspérért. Amikor ez mérjdl megy, akkor k6zoljék a masik pérral,
hogy mi mér par napja iméadkozunk értetek. Minden hdzaspér kezdjen
el valakit hordozni az iméadsagaban, a szivében. Ahogy elindulunk
az egymasért tevés Gtjan, meglatjuk, hogy jobban értjik majd a
hé&zassag szentségének azon jelentését, hogy felel6sek vagyunk
egymaseért és az egész egyhazért. Nem nagy dolog ez, mégis nehéz
elkezdeni, imadkozni egy hazasparért, megmondani nekik, hogy
imadkozunk értetek, hogy nagyra értékeliink benneteket. Ha pedig
valaki valakit nagyra értékel, az naggya is valik. Gyereknevelésre
és hazastars ,,nevelésére” is egyarant igaz ez. Ha 6k is elkezdenek
imadkozni egy masik hazasparért, akkor ez mar harom hazaspart
jelent, ami lehet6vé teszi egy kdzosség megalapitasat. Kicsiben is
lehet gondolkodni. A legkisebb faluban is el lehet kezdeni valakiért
imadkozni, idénként talan Szentirast olvasni, elbeszélgetni. Kezdjik
ezt el piciben, és induljunk el egymas felé. Ha minél tdbben tessziik
ezt itt a Karpat-medencében, akkor tényleg mondhatjuk, hogy
teszlink valamit a holnapunkért. Ellenkez§ esteben csak a folytonos
nyavalygas marad.

A héazascsoportok

A hazascsoportok induldsa mindig lelkes és az els6 két alkalom
csodélatos. Van mir6l beszélni, mindig lehet Gjat mondani
egymasnak. Révid idén belll azonban a résztvevék kifogynak a
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témakhbol, és lassan-lassan kezdenek elmaradozni. Mi legyen tehat
a talalkozasok anyaga? Els6sorban nem a hazassagrol kell folyton
beszélni. Ha a hdzaspérok élik a hzassagukat, akarmi is legyen a
téma, mindig a hazassag és a csalad szempontjabol fogjak megko-
zeliteni. Egy hazascsoport attdl hazascsoport, hogy hazasparok
jonnek 6ssze, mégpedig parostul és nem csak valamelyik fél egye-
dil, mintha a férj elengedné az asszonyt, hogy jamborodjon helyette
is. A hazasparnak egyutt az elején kell megvivnia ezt a csatat, hogy
igenis elmennek a csoportba. R6méaban csaladtanacsban mondta
egy érsek, hogy ha mi, az egyhaz, csak a csalad egyik tagjat - a
gyereket, a férjet, a feleséget- tudjuk megnyerni, akkor mi magunk
jarulunk hozzé ahhoz, hogy a csaladd hétkdznapjai levéljanak az
evangéliumrol. Ha csak az egyik tagot evangelizéljuk, és 6 éli az
evangéliumot a csaladi élet egy kis sarkaban, az aligha hat ki az
egész csaladra. Az egész csaladot kell cvangelizalni. Ezért maga a
hézaspar kapcsolddjon bele a hdzas csoportba. Ugyanis a csalad
kiindulé- és célpontja ahazassag. Mindig a hazassagot kell elsédle-
gesen er6siteni. Ha a hazassag boldog, a csalad is az lesz.

Nagyon nagy a kisértés, hogy a csaladba bujjunk a hazassag
el6l de akkor mind akettd felborul. A hdzas- és csaladcsoportoknak
a hazassagot kell els6dlegesen er8siteni. Legyenek természetesen
olyan taldlkozdk is, amikor az egész csalad egyitt van, amikor a
gyerekek is részt vesznek példaul egy kirandulason, hiszen hazas-
és csaladcsoportrdl beszéliink. Magyarorszagon arra hajiunk, hogy
csak csaladrdl beszéljink, kdzben teljesen elfeledkeziink ennek az
alapjardl, a hdzassagrdl. A Szentatya hangsulyozza: vigyazni kell
arra, hogy a hézassag intézménye ki ne csusszon a héazassag
szentsegébdl, mert akkor a csaladnak is vége.

Tobb lelkiségi csoportnak vannak havi tematikai. A magyar
egyhazban sok ilyen jelleg( hasznéalhat¢ fiizet jelent mar meg. Az
1994-es vilagtalalkozé anyaga is kaphato.

Az egyhézkozség és a csaladcsoport

Fontos, hogy az egyhazkdzség adjon helyet a csalados
csoportnak, de a csoport is legyen jelen az egyhazkdzségben.
Amennyiben ugyanis a plébania, meg a csoport egymasra mutogat-
nak, hogy ez utobbi csak haszndalja az aramot, csak takaritani kell
utanuk, de nem vesznek részt a kdzosség életében és munkajéban,
az el6bb-utobb rossz hangulat kialakulasdhoz vezet. Amikor a
csaladcsoport befogadast kér egy egyhazkoézségbe, akkor meg kell
gondolnia, hogy mint kdzdsség mit tud felvallalni az egyhazkdz-
ségben. Hogy az egyhazkdzségnek ne csak aramfogyasztoja, hanem
hathat6s segitsége is legyen.

Az idBszakos Osszejovetelek torténhetnek a plébanian vagy
maganhaznal. Mind a kett6nek van elénye meg hatranya is. Ha a
plébanian jon 6ssze a csoport, akkor meg kell maradnia nyitott
kdzosségnek. Ha példaul kéthetenként torténik a talalkozés a plébé-
nian, akkor hetenként kisebb egységekre bontva hazaknal is dssze
lehet jonni. A hazaknal vald talalkozasnak az az értéke, hogy nem
lehet kimaradni a csoportb6l: egyszer ennél, masszor a masik hazas-
parnal talalkozunk. Nagyon megatalkodottnak kell lenni, hogy valaki
azt mondja: ,,Ne gyertek hozzam!”.

A hézascsoport és apap

A pap a szenteléstdl kezd6d6en szamit papnak. A papszente-
lésben Isten elveszi az embert &nmagatdl és lefoglalja a sajat maga
szamara, 6nmaga jelévé teszi a kdzdsségben. Amennyiben a pap
ott van a kozosségben, ezzel a kdzosség az egyhézhoz épul.
Ismeretes, hogy a papok roppantul terheltek. Vannak terhelt és
tulterhelt papok, de mégis fontos, hogy a pap ott legyen a csalad-cso-
port dsszejovetelein. Meg kell 6t hivni. Sziikségunk van a hdzassag
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és a papsag szentségének a talalkozasara. Mind a hazasok, mind
pedig a pap sokat kaphatnak egymastdl, mind a kett6 egész-séges
latismoddal gazdagodhat.

A hazascsoportok killondsen is szeressék a papjukat. Ha a
hé&zascsoportok szeretettel veszik koril a papokat, akkor meg6vijak
a Bket attol, hogy oreglegényekkeé torzuljanak. A papnakis sziiksége
van ahazascsoportokra, hiszen mindig csak rohan. Az 6sszejovete-
leken legalabb megpihen. Nem kell neki sem szerepelni, sem pedig
el6adni, csak ott lenni. Egy talalkoz6 alkalméaval mondta nekem egy
fiatalasszony: ,,Milyenjo, hogy itt van Puspok Ur is, igy most mar
tudom, hogy nem szektahoz tartozom!”. A h4zas- és csaladcsopor-
tok viszonylag Gjak szerte a vilagban, de meg kell keresnilk a
helyiuket az egyhazkozségben, ehhez viszont apolni kell a
kapcsolatot a papjaikkal is.

Sz(cs Gabor

Csaladotthon

Szerencseés, boldog embernek tartom magam. Munkavallaléként
mindig azzal foglalkozhattam, ami a legcsodalatosabb része avilag-
nak, a gyermekkel. Véleményem szerint az a szép a gyermekneve-
lésben, hogy minden gyermek egyszeri és megismételhetetlen cso-
dalatos lény.

Hat és fél évet gyermekotthonban éltem le. Apam koran meg-
halt, édesanydmnak ott volt még a 11 évvel id6sebb batydm, dolgoz-
nia kellet, én meg nem a legjobb gyermek voltam mar akkor sem.
Edesanyam, batyam rendszeresen latogattak, az iskolai sziinetekben
otthon voltam velik. Szerencsém volt, mert az als6 tagozatban
Bakonyoszlopon, a felsd tagozatban pedig Baranyaban, egy csoda-
latos helyen, Bakdcan, a gyermekotthonban, nagycsaladban, kézel
200°gyermekkel egytt csupa nagybetiis ember nevelt. Mindenkire
halaval emlékezem.

Pécsett érettségiztem. Képesités nélkili pedagégusként
Moron kezdtem a tanéri palyat. Voltbakocai igazgatom, Hideg Gyula
- akit nevel6apdmnak tekintek, hiszen életink kozel hisz évét
egymas melletttoltdttiik el -, aki akkor a pécsi Gyermek- és Ifjusag-
veéd6 Intézet (ma Gyermekvédelmi Szakszolgalat) igazgatdja volt,
hivott vissza a gyermekvédelembe.

1967 6ta tehetem azt, amire mindig vagytam, hozzém hasonl6
helyzeti gyermekekkel foglalkozhatok. Végigjartam e munka, a
gyermekvédelem minden egyes teriiletét.

1992 és 2001 kozott a kbszegi SOS-Gyermekfalu vezet6jeként
dolgozhattam. Az SOS-Gyermekfalu felépitése, az SOS-anyak kere-
sése, képzése, kivalasztasa, a falu gyermekekkel torténd benépesi-
tése és beinditasa, valamint annak vezetése életem egyik szép id6-
szaka volt.

2001-ben kerultlink djra Pécsre, és hova is mehettem volna
dolgozni, mint a régi munkatarsak, feladatok, gyermekek kézé. Most
a Baranya Megyei Gyermekvédelmi Szakszolgalat gyamigyi
tanacsadoja vagyok.
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Bird pilispok egy csaladcsoporttal —Vezeti ket

nevelt gyerek

Megtenni nem kotelesség.

Mast mond ajog,

mast slg az ész.

Valami mégis azt kivanja; nézd
tedd meg, ha teheted!

Mindig arra a harmadikra hallgass,
mert az a szeretet

Feleségem Kata- akivel kdzel 35 éve vagyunk hazasok, egyutt
élink, egydtt dolgoztunk egy munkahelyen —ma mar nyugdijas
nagymama. Felneveltiink két, ma pedagégusként dolgozd, a
gyermekvédelmet szeret6 és miivel6 leanyt. Van harom unokank,
mindannyian Pécsen élunk, és naponta talalkozunk.

Gyerekek a gyermekvédelmi rendszerben

Baranya megyében az elmulttiz év soran évente 1000 gyermek
nem élt a sajat csaladjaban. Ez a szdm az utols6 3 évben 850 kérilire
csdkkent. Evente 250-300 0j gyermek Keriil be a gyermekvédelem
rendszerébe, valamivel tobb keril ki, vissza sajat csaladjaba vagy
valik dnjoguva, kerll érokbefogadd csaladhoz.

Milyenek ezek a gyermekek? Ugyanolyanok, mint minden gyer-
mek. Szeretnek viddmak, boldogok lenni, szeretik a nyugalmat, a
biztonsagot, a kiszamithatésagot. Akarnak valakihez tartozni,
akarjak, hogy hozzajuk is tartozzon valaki. Vagynak az odafigye-
lésre, a melegségre, a szeretetre.

Olyan gyermekek, akiknek ezeket az igényeit a vérszerinti
csaladjuk nem tudja kielégiteni, nem tudja megadni. Egyrészt 6nhi-
bajukon kivili okbdl, sajnos gyakran a szll6k hibajabol. Vannak
fizikailag, lelkileg bantalmazott gyermekek. Ok azok, akiket a
gyermekvédelem szakembereinek el6szor a csaladjukban, akérnye-
zetlikben kell segiteni, timogatni a csaladdal egyditt. Minden éssze-
r(i, sziikségszerd, a jog altal meghatarozott tamogatast meg kell
kapni a gyermek csaladjanak, a gyermeknek. Koévetni kell a gyer-
mekeknek a sorsat, és ha sziikséges, idében ki kell emelni az adott
kornyezetb6l, védelembe kell venni 8ket. Az &tmeneti, tartds
nevelésbe vett gyermekek elhelyezésére nevel6sziilénél, laka-
sotthonban, gyermekotthonban van lehetéség. Természetesen els6-
sorban a neveldcsaladba helyezés jon szoba, csak azutan a tébbi elhe-
lyezési mod.
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A gyermekvédelmi tdrvény eredményeként a gyermekek egyre
kés6bb kerlilnek a szakszolgalattal kapcsolatba, gondozasha. Az
egyre nagyobb szdmban jelentkez6 serduil§, magatartasi, beillesz-
kedési és egyéb zavarokkal kiiszkddd fiatalok befogadasara jelent-
kez8 nevelB8szilé nagyon kevés, vagy alig talalhatd, ami sajnalatos,
de tény. Vannak gyermekek, akiket mar nem célszer(i nevel6szil6i
csaladba helyezni, a csalad védelme érdekében.

Nevel6csaladok és nevel6szuldk

A nevelBszil6i halozatokat legnagyobb szamban a megyei
gyermekvédelmi szakszolgalatok mikodtetik. Az allami nevel6szild
hal6zatok mellett megjelentek a karitativ szervezetek, egyesuletek
is mint mi{ikddtet6i a hal6zatoknak. Itt is kialakult a verseny a fenn-
tartok, miikodtetdk kdzott, és hiszem, hogy e verseny nyerteseinek
a gyermekeknek kell lennitik. Szakmaisagban, a tobbet adasban
kell versenyezni a kiillénb6z6 miikodtet6knek. Tudniuk kell, mit
véllalnak, ez nem lehet nyereségérdekeltségi verseny. A gyermek-
védelem, de legf6képpen a gyermek, nem lehet az alku targya, nem
lehet &ra!

Altalanos alapelv, hogy a gyermeknek joga van a csaladban
torténd élethez, neveléshez. Ha ez a sajat csaladjaban nem lehet-
séges, akkor alljon rendelkezésre, készenlétben, befogadasra készen
olyan nevel8sziil8i csalad, ami biztositja szamara a boldog, kiegyen-
sulyozott gyermekkort és Utravalot ad 6nallg, feln6tt életéhez, amit
Dosztojevszkij nagyon talal6an fogalmazott meg a Karamazov test-
vérekben:

,.Nincs semmi, amifelemel6bb, er6taddbb, az életre hasz-
nosabb és egészségesebb lenne, minta gyermekkorunkhoz, a szil6i
h&zhozf(iz6d & kedves emlékeink. Sokat beszéltek mar arrdl, milyen
legyen ajo nevelés, pedig a gyermekkorunkra val6 kellemes,
mosolytfakasztd emlékezés a legjobb nevelés. Ha az embernek
sok ilyen emléke van, maris meg van mentve az élet viharaiban;
de ha csak egy ilyen emléke is van, az elmeriilést6l mar az is meg-
mentheti. ™

Ki is a nevel6csalad képvisel6je, a nevel6szil§?

Nevel8szild az a személy, aki sajat csaladjaba, otthonaba rovi-
debb, hosszabb ideig befogad, gondoz és nevel allami gondosko-
dasba vett gyermeket, vagy gyermekeket, igy, hogy a gyermeket
kés6bb vissza is tudja adni a vérszerinti szileinek.

Vannak, még sajnos kevesen, akik hivatasos nevel6sziil6ként
munkaviszonyban teszik ugyanezt.

Vannak SOS-anyak, az orszagban harom SOS-gyermekfaluban
- Battonyan, Kecskeméten és K6szegen -, akik teljes anyagi bizton-
sagban, idealisnak mondott koriilmények, feltételek kdzott nevelnek
- apanélkil -8-10 gyermeket.

Mindegyik formaban k6z0s az, hogy elhivatott, hiteles, szere-
tetet adni tudo, tolerans emberek alkotjak, akik tudjak, ha a gyerme-
kek hitelesen élnek, megtanuljak mitjelent szeretni; ha a gyermekek
elfogadva, baratsagban élnek, megtanuljak megkeresni a szeretetet.
Es ha tolerans légkérben élnek, megtanulnak tiirelmesnek lenni.

Baranya megyében jelenleg 203 - ebbdl sajnos csak 10
hivatasos - nevel6szild segiti a szakszolgalat munkajat. Koziliik
tébben 15-20 éve partnereink ebben a munkaban, gyermekek gene-
récioit nevelik. Ok biztositanak csaladot a beutalt gyermekek tébb
mint felének. Ez az ardny immar négy éve!

Vannak befogad6 csaladok, ahova kdzvetleniil a beutalas utan
keriilnek gyermekek, és addig maradnak, amig egészségigyi
kivizsgalasuk és allapotfelmérésiik befejez6dik, majd innen ki-ki a
szamara legjobban megfelel gondozasi, nevelési helyre keril.

Vannak nevel&csaladok, ahol hosszabb tavon - reményeink
szerint a vérszerinti csaladjukba térténd visszahelyezésiikig, illetve
nagykorusagukig vagy még azon tdl is - élhetnek a gyermekek.
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A nevel6sziil6k méar a képzésik idején is ismereteket kapnak a
specialis igény(i gyermekekkel kapcsolathban. A rendszeres tovabb-
képzések soran ezen ismeretek bviilnek, szélesednek.

Ki miért valasztja ezt a hivatést, tdbb oka is van:

- Baranyéban tébben sziil8i példa nyoman, mert sziileik is ezt
tették, és 6k allami gondozott gyermekekkel egyitt néttek fel;

- kdzépkora emberek, akiknek sajat gyermekeik mar kirepultek
és meglévd ,,szeretet-feleslegiiket” igy akarjak hasznositani;

- gyesen lev6 kismamak,

- kisteleptiléseken é16 ,,munkanélkili” n6k.

Mi sziikséges a nevel@sziil6séghez?

Néhany, véleményem szerint fontos dolgot emelnék ki.

HIT, csupanagybetiivel! Hit abban, hogy amit teszek, az mérhe-
tetleniil fontos!Hiszen a csalddomba keriilt gyermek valamit elvesz-
tett, veszteségét fel kell dolgoznia. ld6szakosan helyettesitenem
kell a szamara legfontosabbat: az édesanyat, édesapat. Biztonsagot
kell adnom neki; érezze, j6 helyen van nalunk, egészen addig, amig
haza nem mehet. Hit abban, hogy az altalam végzett tevékenység
nem munka, hanem alazattal viselt szolgalat a gyermekért. A vallasos
hit segit atvészelni a mindig varatlanul jelentkezd sikertelenségeket,
akriziseket, amikor ugy érzem minden 6sszeomlik, pedig éreztem,
maér sinen vagyunk.

Tars: hazastars, szil6, életem tarsa, aki mindig elérhet6 ,,kozel-
ségben” van. Akivel megoszthatom a napi 6romoket, gondokat.
Aki tdmogat a tevékenységemben, megerdsit, segit, szilkség esetén
helyreigazit. Akihez odamehetek, odabujhatok, akinek érintése
jelenti nekem, nem vagyok egyedul.

Kornyezet: Otthonom, ahol biztonsagban érzem magam,;
csukott szemmel ismindent megtalalok. Szomszédok, akik ismernek,
akiket én is ismerek. Tudjak, mire akarok elszeg6dni és nincsenek
elGitélettel az ,,4llami” gyermekkel szemben.

Feltétel nélkili elfogadas', nincs bennem semmi el&itélet irdnta,
csaladja irant. Az eddigi cselekedeteit iranyitd érzéseket még nem
ismerem, nem tudom mit miért tett.

Megujulasi képesség: a gyermekek elpihenése utan nincs mas
gondom, mint megudjulnom; ,,ujra dntenem a gyertyat”, hogy masnap
ismét teljes énemet tudjam adni a csaladomnak, a gyermekeknek.

Megbocsatasi képesség-, nem hurcolom magammal azokat a
problémakat, rossz érzéseket, amelyek engem érnek. Tudok felejteni,
nem foglalkozom azokkal.

Kétségtelen, hogy a felsorolast a végtelenségig lehetne foly-
tatni.

A leend6 nevel8szil6k kivalasztasat, felkészitését felkészilt,
képzett szakemberek végzik egységes feltételrendszerek alapjan.
Gondolok itt a Felelésség, Informacié, Kompetencia Sziil6knek
(FIKSz) tréningek soréra. Els@sorban a hazasparok jelentkezésék
varjak a miikodtetdk, de élettarsi kozosségben é16k és egyediilaliok
isjelentkezhetnek a képzésre.

Folyamata: jelentkezés (telefonon, személyesen) és akikildott,
kiadott egységcsomag elolvasésa, kitdltése, megirasa. Ezen csomag
tartalma:

- t4jékoztato,

- orvosi igazolas, egészségugyi alkalmassag,

- nyilatkozat a FIKSz véllalasarol,

- Onéletrajz.

Visszajelzés, visszakildés: 60 napon belul. Ha visszaérkeztek a
kitoltott papirok, akkor a nevel6sziil8i tanacsado latogatast tesz a
csaladban, megismerkednek, kdrnyezettanulmany készil, pszicho-
légiai, alkalmassagi vizsgalaton vesznek rész ajelentkezék. Ezt a
féq'jel, élettarssal vald képzés koveti: FIKSz 28 6rés, 32 6rés vagy
szakma@sitd 300 6ras.
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A gyermek és a nevel8csalad

A nevel8szil6 csaladjaban nevelkedd gyermek nem a mienk,
bar legaldbb annyi szeretetet, torédést, odafigyelést igényel és
kap, minta sajat, vérszerinti gyermekiink. Csak hosszabb-révidebb
ideig él a csalddunkban, és uténa a sokat fejl6dott, nétt, okosodott
gyermeket visszavezetjiuk sajat csaladjaba, a gyermek érdekében
segitve a vérszerinti szul6t a visszafogadasban, atadva a gyermekkel
kapcsolatos tapasztalatainkat, érzéseinket.

Csalad sajat és nevelt gyermekkel - Megtanulnak szeretni

A nevel8csalad felkészitése is alapvetéen fontos: nemcsak a
hazastars, de az egyutt €16 gyermekek és méas csaladtagoké is. Hiszen
egy ilyen elhatérozas - idegen gyermek befogadésa a csaladba -
még egy addig jol m(ikddd csaladban is donté valtozasokat ered-
ményez. Kimondjuk vagy nem, de mindannyian tudjuk, hogy akez-
deti id6szakban mindenkit veszteség ér. A gyermek veszteségként
érheti meg, hogy édesanyjat mas is annak sz6litja, valamint ajatékok-
ban, az eddigi ,,sajat” teriileten torténd osztozast; a férj a hazkorili
teend@inek, gondjainak szaporodasat. Az els6 idészakban ezek van-
nak talsalyban.

Ezen veszteségeket feloldd 6romok, az ,.én is adhatok” gyényo-
r, felemel6 érzése, a befogadott gyermek beilleszkedése a csala-
dunkba, fejlédése, a lassan, de biztosan érkez& eredmények érzéke-
lése, mind-mind nyereség az egész csaladnak.

Mit is adnak a nevel8sziil6k a csaladba keriil6 gyermekeknek?

- Sajat magukat, a csaladjukat, a biztonsagot, az anyadélt, a sta-
bilitast, a folytonossagot. Szamtalan példa bizonyitja, hogy a befo-
gadott gyermek hazakerilése utan is megmarad a kapcsolata a volt
nevel6szileivel és annak csaladjaval.

- Mintat és példat a sajat életvitelikkel, a csaladi élet
milyenségével, rokoni és emberi kapcsolataikkal. Mindezekkel
egydttal orientaljak a gyermek palya- és parvalasztasat is a késéb-
biekben, hiszen az valahol azonosult az 6t felnevel§ sziil6kkel.

- Sugarozzak a ki nem mondott szeretetet.

- Erzékeltetik, hogy feltétel nélkiil elfogadjak a gyermeket és
annak csaladjat. Példat mutatnak, hogyan kell reagalni a vératlan
eseményekre, viselkedési formékra. Ez4ltal a gyermek megismeri,
megtanulja, alkalmazza ezen viselkedési format a csaladban és
késébb masutt is. A gyermek vérszerinti szuleirdl soha a legkisebb
negativ véleményt sem szabad kimondani. Szdmara, akérhogy is
bant vele, az anya mindig szent és sérthetetlen! A gyermek és a
vérszerinti szll6je kdzotti kapcsolat tamogatasa - ha az nincs a
gyermek érdeke ellen- segitségetjelent a nevel6szil6k szamara is.

- Aktiv kdzrem(ikoddi a kapcsolatok kiépitésének és apolasanak
és képesek arra, hogy visszavezessék a sajat csaladjaba a gyermeket.

- Erzések kifejezése, kimutatasa: nekem, mintsziilének is vannak
érzelmeim, én is lehetek boldog, vidam, szomoru, banatos. A gyermek
cselekedeteit le kell reagalnom, el kell mondanom neki, mit érzek a
tettei, cselekedetei utan.

Mit kapnak a nevel@sziil6k a gyermekt6l ?

A csoda megvalositasanak lehet6ségét! Hiszen egy csodat
jeleni az a valtozas, amelyet a hozzajuk kerilt gyermek véltozasa
mutat. HosszU, kvetkezetes, szeretetteljes szigorra felépitett rend-
szerlik miikodni fog. El6fordul, hogy gy érzik, nincs tovabb, sirni
kellene. Ekkor be kell menni a fiird6be, meg kell engedni a csapot és
ki kell sirni magunkat, ki kell engedni magunkbdl a kellemetlen
érzéseket. Utana, hideg vizzel mosott arccal belenézni a tukdrbe és
megkérdezni a vellink szembe nézét, hogy rajta kivil ki tud agy
segiteni az ajton kivil levé gyermekeknek, mint mi. Ugye, senki?

Nem fog kezdetben a nyakunkba ugrani, nem fogja 6romét
kifejezni az elvarasokért. Mast szokott meg eddig. Eléfordulhat, hogy
,r0ssz” lesz, ,,bantani” fog csak azert, hogy kiprobalja, szeret-e az
anyu akkor is, ha ilyen vagyok.

Eredmények

A mai vilagban szinte minden tevékenység soran felmeril a
hatékonysag, a befektetett energia megtérilésének kérése. E munka
nem vagy csak nagyon nehezen mérhet§. De minden egyes
mozdulat, simogatés, szamonkérés rogzil, bevésddik a gyermekbe.
Lehet, hogy nem ma, nem holnap, hanem kés6bb latni, tapasztalni
az eredményt, a sikert.

»Kertész legyen, ki boldogsagra vagyik”, szél egy kdzismert
mondas. Es mivel mi vagyunk a sajat és gyermekeink boldogsagara,
elmondhatjuk, mi is kertészek vagyunk, a gyermek-kertben. De mi
nem adiszndvény-kertészetben dolgozunk, ahol az elvetett maghdl
hamar lesz szépen virul6 virdg. Minket a Sors a ,,faiskolaba” iranyi-
tott. Valaki elvetette a magot és kihelyezte a csemetekcrtbe. Mi
valamilyen allapotban kapj uk meg a csemetét, nekiink kell tamogatni,
kar6zni, nyesegetni, hogy szép formas kisfava, tébbszor iskolazott
novendék fava valjon. Aztan vagy visszaadjuk annak, akitél kaptuk,
vagy mi ,,lltetjlik ki”. Hogy itt mi hogyan dolgoztunk, az csak akkor
derl ki, ha a famar kint van a parkban, a kertben, ha latjuk, hogyan
alljaaszelet, avihart. Ez az id6szak anagykorlsag elérése, az 6nallova
valas, a csaladalapitas id6szaka. Nekiink kell, hogy legyen elegendd
tirelmink, erénk, idénk, kivarni, amig a gyermek alakul, fejldik.

A gyermek nevelése sordn mi is sokat tanulunk, késébb haszno-
sithatd tapasztalatokat szerziink. Palyam kezdetén egy sokat latott,
tapasztalt, mar tobb gyermeket felnevel6 nevelémama elmondta:
szdmara egy idd utan nem volt kudarc. Nem tekintette annak, ha
valami nem Ugy tortént, ahogyan & azt elképzelte, eltervezte. Az
ilyen eseteket nem kudarcnak, hanem olyan helyzetnek tekintette,
amikor valami az adott pillanatban nem sikerilt. Viszont tanult
bel6le, maskor, ha hasonld helyzetbe kertlt, eggyel tébb megoldasi
variaciojavolt mar.

Azobta én is ezt vallom. Szdmomra a vératlan esetek értékelése
Ggy indul: hala Istennek, csak ez tortént! Prébaljak ki, nem lesz nehéz.

A nevel@szilék, a lakasotthonok, a gyermekotthonok latoga-
tasakor, értékelésekor el8szoér nagyon szubjektiv mércét alkalmazok.
Elképzelem, ha mostitt lenne velem az unokam, snekem azonnal el
kellene menni, de 6t nem vihetném magammal, nyugodt szivvel
megtenném-e hogy 1-2 napra otthagyom? Az ott dolgozét figyelem.
Szamomra els6 a gyermek, mésodik a gyermek, a harmadik a gyer-
mek, minden csak ezutanjéhet!

A nevelG8szil6ség, a neveldszild élete és munkéja nem csak a
gyermek, hanem a kdzvetlen kérnyezet és az egész tarsadalom
szdméra fontos, méssal nem potolhat6 tevékenység. Jo lenne, ha a
valamilyen ok miatt a sajat csalddjdban nem nevelhet§ gyermek
szamara otthont, biztonsagot, csaladi mili6t biztosité személy a
tarsadalom megbecsilését, elismerését élvezné, munkajat megfeleld
feltételek megléte esetén munkaviszonynak ismernék el, és ez is
nyugdijalap lenne.
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Kd&szegi Tamasnél

El tudjuk-e engedni gyermekeinket?

Gyermekeink elengedése fogantatasukkor kezd6édik. Amikor
boldog érémmel vesszik tudomasul az Uj élet ajandékat, szembe-
stlnlink kell azzal is, hogy a gyermek nem a miénk. ,,Kdlcsénbe”
kapjuk, hogy noveljik 6t, képessé téve arra, hogy majdan tovabb-
sugarozza azt a szeretetet, amit t6liink kapott.

Nem azértjonnek a vilagra, hogy

- megvaldsitsak elvetélt almainkat,

- frusztralt kapcsolatainkb6l megmaradt érzelmi toltetinket
rajuk zudithassuk,

- valaki halas legyen nekink, s legyen, aki 6reg napjainkban
gondozzon,

- bizonyitsuk a vilag el6tt, hogy mi milyen nagyszer( szil6k
vagyunk,

- fennmaradjon a csalad neve, vagyona stb.

Ahogy ndvekednek gyermekeink, egyre tobb mindenben kell
6nélléan donteniuk, de az elengedés kérdéskdre igazén a serdilé-
korban valik ,,élessé”.

Ahdény tizenéves, annyi fajta. Gyokdssy Endre lelkész-pszic-
holdgus az aldbbi kategdria-féléket allitja fel:

- aki nem kitor, hanem betérik, mert ez igényli a legkisebb er6-
feszitést,

- aki arealitasoktol, fesziiltségektél alomvilagba, diszkdba, kabi-
toszerbe, szexbe stb. menekdil,

- aki allando6an vitatkozik, a bolhabol is elefantot csinal,

- aki 6Gnmagaba menekil, néha egészen a depresszidig,

- aki képtelen a kapcsolatteremtésre, tengddik egyedil, vagy
csoportban (de ott is maganyosan),

- aki allanddan lazad, de kdzben megsziili sajat énjét, érték-
rendjét.

A problémaétlan serdiil6kort egyéltalan ne kényveljik el neve-
lésuink sikereként! Ugyanakkor bizhatunk abban, hogy ha harmo-
nikus (lelki, értelmi és érzelmi szinten egyarant) sziil6-gyerek kapcso-
latban éltiink sok-sok évig, akkor az egészen szélséséges kilengé-
seket talan megusszuk.

Akarmilyen is a gyerek, a sziill6knek még az eddigieknél is fonto-
sabbak az alébbiak:

- A hazasség stabilitasa. Ekkor érzi magéat biztonsagban az
»atmeneti” korban 1év6 gyerek. A szul6k (szeretettel, de hata-
rozottan) egyforma elvérésokat kell, hogy képviseljenek. Serdul8ink
tiskésségét, nyerseségét, helyenként durvasagait egy egészséges
parkapcsolatban sokkal kénnyebb elviselni.

- Onnevelés. Tizenéveseink rank vonatkozo kemény kritikainak
szinte mindig van valami igazsdgmagva. Probaljunk - mér csak &
miattuk is-jobb emberek lenni. Ne szégyelljiink szakirodalmat olvas-
ni, tanacsot kérni (de sose adjuk ki gyermekeinket).

- Humorérzék. Nagy ajandék ha van, s valamennyire fejleszt-
hetd is. Sok konfliktus elkerilhetd, ha nem szivunk mellre mindent,
svan eszkoziink az ,,élek” lefaragasara.

-Nefelejtkezziink el a sajatserdiilékorunkrol. A mai kor felgyor-

1Halmozottan sériilt gyerekekkel foglalkozé gyogytornasz.

2002/5

Motto: ,,Amikor egy apa segiti a kisfiat, az egész vilag mosolyog.
Amikor az apafeln6tt gyermekétpéatyolgatja, az egész vilag sir.”
Anthony de Mello

Kamaszok szentmisén - Szeretet és bizalom

sultabb, egziszten-cialisan sokkal nehezebb kilatasokkal, farkastor-
vényekkel, tobbfajta szellemitesti ,,elesabulasi” lehet6séggel telitett.

Az igazi - feltétel nélkili - szeretet meghagy szabadnak.
Persze ez rizik6s. De ha azt szeretnénk, hogy 6nallo, belsd dontések
iranyitsak gyerekiink életét, akkor vallalnunk kell ezt a kockézatot.

Tiszteljik gyerekeinket és bizzunk benniik! Nem biztos,
hogy rosszabb, amit 6k akarnak. Lehet, hogy csak mas. Reményked-
jink az elvetett magok kikelésében is: lehet, hogy kerll6kkel, de
csak kialakul benniik egy normalis-kdzeli értékrend. Amellettjoguk-
ban all elrontani a sajat életiiket. Mi egy id6 utan csak fohaszkod-
hatunk, drukkolhatunk, mikdzben készen allunk a segitésre, ha
igénylik. Ne felejtsiik, hogy nincs végleg elrontott élet! Amig léleg-
zlink, van mod a visszafordulasra, Gjrakezdésre. Azt viszont meg
kell tanulniuk, hogy a sajat dontéseikért 6k hordozzék a felelésséget.

A legfontosabb a kommunikaci6 fenntartasa. Ha gyerekko-
rukban sokat beszélgettiink velilk, ismerik a véleményiinket szinte
mindenr6l. Ez nagy segitség, hiszen ilyenkor nem kell allandéan az
érveinket felsorakoztatni, elég utalni rajuk. Probaljuk meg
végighallgatni a legnyakatekertebb gondolatmeneteket is, tudo-
masul venni, s ha egy mod van ra, indulatmentesen képviselni a
sajat nézeteinket. Jobb, ha tudunk a dolgaikrél, mintha hazugsagba,
rejt6zkddésbe kényszeritjik 6ket. Ezt viszont csak akkor érhetjik
el, ha érzik, hogy minden furcsasaguk ellenére nagyon szeretjik
Oket. Ragadjuk meg a pillanatot! A serduld gyerek nagyon nehe-
zen ésritkdnnyilik meg igazan. llyenkor semmi sem lehet fontosabb,
mint az aktiv odafigyelés. Lehet, hogy jo, ha mas is beszélget a
gyerekkel, de nem biztos, hogy azonnal pszicholdgushoz kell rohan-
ni. J6, ha minél tobb kdzds tevékenység, jaték, unnep kot dssze,
egyrészt, mert ez mindannyiunknak érzelmi feltélt6déstjelent, mas-
részt, mert ezek sordn sokkal gyakrabban siker(l jot beszélgetni,
mint a,,lelkizésnek” szant alkalmakkor.

Nem szabad kétségbe esni, hamegjelennek a legtjabb izompo-
l6ban, hajszinben stb.!

Tudomasul kell venniink, hogy egyaltalan nem kénny{i megta-
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lalni a sajat egyéniségiikh6z ill6 dolgokat tgy, hogy az atarsaiknak
is elfogadhat6 legyen.

Kils6ségeken - bizonyos hatarokon beliil - egyébként sem
érdemes fonnakadni.

JO, hatudjuk toleralni hangulati, érzelmi ingadozésaikat is (amit
tébbnyire 6k maguk viselnek a legnehezebben).

Ki kell dolgozni azonban az egyuttélés szabalyait! Otthon
ugyanis szeretné mindenki jol érezni magat, nem csak a serdil6
gyerek. Ezért csokkentsiik a konfliktushelyzeteket, amennyire csak
lehet (ha hallaskéarosodas arén is ivdltve akarja hallgatni a zenét,
akkor vegyen maganak fiilhallgatét). ElGre egyeztetett terv alapjan
lehessen ré& szdmitani az otthoni munkékban (az anyuka ugyanis
anyuka és nem bejarond)! Dolgozzunk ki minimalszabalyokat: meleg
vacsora pl. este hétkor, ha nincs ott, eszi hidegen, megmelegiti stb.
A sajat szobajaban (sarkaban) hangya, egér, budos, nagy felfor-
dulas ne legyen. Ha aruhak szembejonnek a kinyitott szekrényajtdn,
akkor 6 vasaljon maganak. Ha nem is tudjuk mindig, hogy merre
jarnak, azt azért kdzoljék, hogy nagyjabdl mikor mennek ésjonnek
meg, s ha nem alszanak otthon, akkor kinél alszanak. Az otthon
lak6 huszonévesek levalasa altaldban nehezebb, mint a mas varosha
kertl6ké, ugyanakkor kéznél vagyunk, ha esetleg kelliink (nagy rit-
kan). Az érzelmi zsarolas a szlil6k nagy kisértése, amely lehet, hogy
visszatart egy-két ostobasagtol, de nem jo, ha a nagy gyerek azért
tesz, vagy nem tesz valamit, mert ,,az anya - apa annak 6ral”,

A tanulas szinte allandd vitatéma. Nem hiszem, hogy érdemes
ezzel megrontani a sziil§ - gyerek kapcsolatot! Kétségteleniil nehe-
zebb idésebb korban, esetleg munka, csalad mellett tanulni, de
nem lehetetlen! Az biztos, hogy rendszeres livéltdzést nem ér meg
adolog. Amellett ne felejtkezziink meg a nem iskolaban elsajatithatd
dolgok tanuldsanak fontossagar6l sem: baratsagok kialakitasa,
elesettek segitése, hazi munkak elsajatitasa, érzelmi feltoltédés lehe-
téségei stb.

Zsebpénz. A mai fiatalok z6me 6ridsi 6sszegekkel rendelkezik,
amelyért nem 6 dolgozott meg. Ezt még akkor is rossznak gondolom,
ha asziil6k konnyedén megengedhetik maguknak. Dolgozd, otthon-
laké fiatal jaruljon hozza a csaladi kdltségvetéshez, az egyetemista

Cs. F. Nemes Martal

igyekezzen az ¢sztondijabol kijonni. Sajat heppjeire (koncertek,
vacsorak, szamitogépalkatrészek, kdromlakkok stb.) természetesen
maga teremtse el a ravalét. Kevesebb pénzzel akiprébalhaté dolgok
kdre behatarolddik jo és rossz irdnyban egyarant (egy fuves cigi
kb. 2500 Ft). Ha valami nagyonjo6 dolgot szeretne, aztjd, ha tudjuk
valamennyire tdmogatni (szinhdz, tAnchaz, zenei és sporttdborok,
jO programra vald utazasok stb.).

Uj csaladtagok. Egy igen bdlcs mondés szerint: szerelmes
embert lebeszéIlni nem lehet, csak elvesziteni. Elmarasztal6 véle-
ménylnket esetleg sokszorosan becsomagolva ,kicsit furcsa az
nekiink...” stilusban prébalkozhatunk el6adni. Keressiik a szépet
ajovendBbelikben, s 6riiljink neki, ha a gyerekiinket valaki szintén
szereti. A konfliktus kertilése mar csak azért is sziikséges, mert ha
az egyittjarasbol hazassag lesz, nagyon nehéz (szinte lehetetlen)
az elmérgesedett kapcsolatokat normalizalni.

Szeretjuk, de bint nem partolunk! Vannak olyan kacskaringds
életutak, amit nem tesziink jol, ha timogatunk. Ez nem szeretet-
lenség! Egyszerlien nem nyujtunk erkdlcsi és anyagi hatteret egy
altalunknak gy6keresen rossznak itélt életformahoz! Ilyenkor bizony
fel kell szélitani a fiatalt az elkdlt6zésre, még akkor is, ha ennek a
még mélyebbre cslszas a veszélye. Blinpartolasunknak viszont az
orok infantilis ember a terméke, ami még ennél is rosszabb. Egy
bizonyos hataron tal nem vagyunkfelel&sek gyerekeink tetteiért!
Todprenghetiink azon, hogy hol vétettiik el, s ha rajéviink igazsag-
talansagainkra, tévedéseinkre, ne szégyelljink ut6lag bocsanatot
kérni! De! Nem élhetiink alland6 6mnarcangolasban azért, mert
ostoba a gyerek. T6bbek kdzott azért sem, mert neki is egy kiegyen-
stlyozott, lehet6leg vidam szlil6parra van sziiksége.

Probaljunk kotlosbél korlatta valni, amely nem erészakolja ra
magat az Gton jarora, de biztosan megtart, ha sziikség van ra.

S végll egy sok tapasztalaton alakulé megfigyelés Gyokdssy

Bandi bacsitél: ,,A szll6k zome tehetetlendl all néhany hét, vagy
honap alatt tokéletesen megvaltozott gyermekével szemben, nem
egyszer panikba esve, kapkoddan,intézkedve’, de majdnem mindig
tuldramatizalva a korszakot™.

Hat el6re, kedves szil6tarsaim! Csak lazan, kdnnyedén!

A csaladpedagogia szerepe és modszerei

A csaladpedagoégia a csaladot rendszernek tekinti. Erérend-
szemek, amelyben a sziil6k szimbidzisa adja meg kettds napként a
bioenergiai er6t az egészségben maradashoz. Interakcids és struk-
turélis rendszernek, nevel6rendszemek, ahol a sziil6k szdvetsé-
gének el kell kiilonilni a gyermeki és a sziil6i alrendszert6l. Ahol az
egyik szll6 részérdl létrejon a koalicid a gyerekkel, ott kirekeszt6dik
a masik: az apa vagy az anya. llyen esetekben mindig rossz a
gyereknek a kapcsolata a sajat nem( szil6vel, pl. a fiinak az apjaval,
alanynak az anyjéaval. Es ezek a koaliciok feln6tt korban is fennallnak,
a kirekeszt6dések vezetnek a deviancidkhoz. VVagyis minden tanulasi,
magatartasi, életvezetési, alkoholizélasi, drogozési, pszichoszoma-
tikus probléméanal, apasdg nem vallaldsanal vagy valas esetében
megtalalhatok a koaliciok és a kirekesztGdések.

A beavatkozasnal mindig fel kell ismemi azokat a rejtett kapcso-
lati problémakat, amelyek arthatnak. A fiatal szil6knek le kell
szakadni a sajat szuléikr6l ahhoz, hogy megfelel6 parkapcsolatuk

1 A szerz8 csaladpedagogiai szakirdnyd kozoktatasi szakért6.

kialakulhasson. Onall6sodasukra van sziikség, hogy a sajat csaladot
épségben megtarthassak.

A beavatkozasnak is rendszerszemléletiinek kell lennie. Erre
szolgél a megfeleld mddszertan. Az egész csaladdal térténd foglal-
kozas segit a kapcsolatok meger@sitésében vagy forméalasaban. A
rendszerszemléletli csaladlatogatas vezetése, a csaladpedagdgiai
vizsgalat végzése a pedagdgiai csalddgondozas kezdete.

A serdil6k csaladi életre vald nevelésérdl

A fiatalkordak megfelel§ tevékenysége, timaszadd, kiegyen-
stlyozott, szeret6 csalad és annak modellként torténd ismereti tuda-
tositdsa és megerdsitése, valamint a szil6k szeretetkapcsolatanak
megtartasa segit ahhoz, hogy ne akaijanak tul koran dnallésodni,
tal koran nemi életet kezdeni. Igen fontos, és a hatranyos helyzetd
gyermekek szdmara a pedagdgiai csaladgondozas segit abban, hogy
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serdll6korban az érdekl8dés szerinti tevékenységek - pl. sport,
tanulés, tovabbtanulés, palyavélasztas - kossék le az energiakat, s
ne keriiljenek abba a helyzetbe, hogy semmi méas nem marad, csak
anemi ingerekre valo figyelés. Ebben az id6szakban és helyzetben
a csaladon belili és a barati kapcsolatok igen fontosak. Eszre kell
venni, hogy az idegen neveld apa és a serdild leany egy lakasban
mindig veszélyforras, lehet6ség a gyermek megrontasara. Eszre
kell venni az agressziot is, és ezeket a veszélyforrasokat beszél-
getéssel, a koriilmények valtoztatasara iranyuld befolyasolassal le
kell allitani.

Tudni kell azt, hogy két dolog hat az 4ldozatta valasra: ané, az
anya szeretetképtelensége, sériilt csaladjabol hozott jatszmakép-
zése, provokacidja, betegsége, illetve a férfi alkoholizalasa, tudati
problémai, illetve az § csaladjabol hozott viselkedési mintak. Ennek
megsziintetésében is segit a szerepjaték, a konfliktusok lejatszasa,
tobbszor is, mas-mas szereposztashan.

Felkészités a parkapcsolatra

Az érett korban kezd6dd szexudlis élet alapja az ismerkedés, a
megfeleld par keresése. Eleinte a megtartdztatas, késébb a tarssal
valo nemi élet. A vart gyermekre késziilés egy oktatési sorozat els6
része lehet.

A parszerepre valo felkészitésnél is fontos a magyarazatot
kiegészité szerepjaték alkalmazésa, amely konfliktusmegoldasra
készithet fel.

Fel kell késziilni az élet kiillénb6z6 szakaszaiban (pl. az ismer-
kedés, parvélasztas, apasag elfogadasa stb.), id6szakaiban adddo
problémék megoldasara is. A megfelel6 szakkdnyv segitséget
nyUjthat a tanaroknak és a serdiil6knek egyarant arra, hogy a nemi
életre valo késziilés soran az érzelmi kapcsolat legyen alapvet6.

Prevencio

A prevenci6 lényege esélyt adni a kevés eséllyel rendelkez6
gyermekeknek és feln6tteknek a megfeleld csaladi életvitel, munka
eléréséhez és 0sszehangolasahoz, képességeik kibontakoztatasa-
hoz, valamint az egészségben maradashoz.

Kiknek kell esélyt adni?

Ma igen sokan vannak, akik esélyesek, és még tébben, akik a
megfelelé oktato-, nevel6munka hijan esélytelenek a tudasra, az
egészségre, a beilleszkedésre. Esélytelenek:

- a kulturalisan elmaradott, halmozottan hatranyos helyzet(
szegények,

- az ebbe a rétegbe tartozd roma és nem roma népesség,

- a krdnikus betegek, fogyatékosok, volt allami gondozottak,
bortdnb6l szabadultak stb.

- az egészség megtartasara és ahosszu életre a férfiak, a karrier
és a csalad igényeinek dsszehangolasaban pedig a n6k nagyobb
része,

- az épség vonatkozasaban az utddaik, vagyis az egész eurdpai
civilizécid. A globalizacié megfelel6 irdnybavalo terelése érdekében
jo lenne, ha nemcsak a kézgazdaszoknak, kérnyezetvédéknek,
hanem az orvosoknak és a pedagégusoknak is lehetne szavuk; ha
tovabblépnénk a mahoz tapadd szemléleten.

Az esély és esélytelenség sokkal tébbet jelent annal, mint a
jelenlegi nehéz élethelyzetben lévék pozitiv diszkriminacioval
torténd helyzetbe hozasa. Tudjuk, hogy az iskolarendszer( oktatas
képes lenne a megel6zésre: szemléletvaltassal. Sok éve észrevettilk
a noveked6 bajokat és kidolgoztuk azt a fajta szemléleti és tevé-
kenységi, valamint pedagégusképzési és tovabbképzési rendszert,
amely alkalmas részben a megel6zésre, részben a korrekcidra. Es
kidolgoztuk hozz4 a megfelel§ szakkdnyveket is. Annak, amit
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Szil6k gyermekikkel - Koraifelkészités

csalad-, gyermek- és iijusagvédd pedagogianak - roviden csalad-
pedagdgianak - neveztiink el, 30 éve raktuk le az alapjait és 10 éve
mar kész szaktudomanyunk van. Oriiliink, hogy végre elterjedhet,
miutan kezdik belatni a csaladdsszetartas rendkivili fontossagat,
de még csak mi tudjuk, hogy a problémamegoldas, fejlesztés csak
az egesz csaladd bevonasaval eredményes.

Hogyan adjunk esélyt? Szemléletiinkkel és mddszereinkkel.
Szemléletiink szerint nagyon fontos a sziil6k parkapcsolata, az apa
tdmaszado szerepe, a feln6ttek és a fiatalok dnértékelése, dnmive-
lésre szoktatasuk.

Fontos a feln6tti és a gyermeki viselkedésvaltashoz sziikséges
komplex modszerek alkalmazésa:

- acsaladpedagogiai vizsgalat modszerével a probléma megbe-
szélésébe és a célok, tervek kialakitasaba az egész csaladot be kell
vonni,

- a pedagdgiai csaladgondozas biztositasa,

- a pozitiv tevékenységek (jatékok, szakkorok) érdeklddés
szerinti fejlesztésének hosszl tavi biztositasa egyénileg és kiscso-
portban,

- asajat életlik és a konfliktusmegoldasok ismételt lejatszsa a
szerepjatékok segitségével,

- aszll6k és a gyermekek rendszeres kdzos részvétele rendez-
vényeken, Uinnepélyeken, valamint a tavollévé szilé bevonaésa,
visszahivasa.

A pedagdgiai csaladgondozas stratégidja 4 fazis végigvitelével
eredményes:

- abizalomépités és a timogatasok megszerzése,

- az intenziv kapcsolatfejlesztés,

a stabilizalas és a véltozasok rogzitése,
az 6nélldsitas.

Fontosak a ismétl6dd tanacsadasok, valamint a kontroll és a
megerdsités.

Ajanlasok

1. Az esélyteremtés azt jelenti, hogy az iskolaban az osztaly-
fénoknek és az iskolai gyermekvédelemnek kell foglalkoznia a hatra-
nyos helyzet( gyermek csaladjaval. A tanulas, magatartas, életve-
zetés fejlesztésével, a betegségmegel6zés, a kibontakoztatas és a
tovabbtanulasi esély érdekében.

2. J0 lenne, ha a hatranyos helyzetl gyermekekkel foglalkozd
iskolai gyermekvédelemnek sulya lenne. Legyen tehat az oktatasi
miniszter mellett dn. Iskolai Gyermekvédelmi Szakért6i Bizottsag,
az egészségligy és a mentalhigiénia szakembereinek bevonasaval.

3. Minél nehezebben kezelhet6 gyermekek és csaladjaik fejlesz-
tésérdl van szd, annal magasabb képzettségl és megfeleld élet-
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példat nyujté pedagogiai szakember képes csak hatékony tevékeny-
séget, valddi megel6zést, a lemorzsolddas és blindzés megel6zését,
tanulasi, tovabbtanuladsi és magatartasi problémamegoldast,
valamint csaladi egyiuttm(ikodést biztositani. Vagyis igen fontos
minden pedagégus csaladpedagogiai képzése, de kifejezetten és
részletesebben a gyermekvédelem sorén a leginkabb raszoruldkkal
foglalkozék csalddpedagdgiai tovabbképzése. Ezért sziikséges,
hogy a csaladpedagdgiai képzettség és tovabbképzés, valamint a
tevékenység kapjon elismerést.

A Csaladi Nevelésért Alapitvany Csaladpedagdgiai Modszer-
tani Kozpontja a pedagogusképzésben és tovabbképzésben aktua-
lis valtoztatasokhoz, valamint a gyakorld pedagogusok tevékenysé-
géhez szakkonyveivel jarul hozza. A problémamegoldasokhoz
eredményesen alkalmazhat6 a Csalddpedagdgiai modszertan. A
szemlélet és viselkedésvaltashoz, konfliktusfeloldo szerepjatékok
mddszeréhez, a serdilék oktatasdhoz ajanlom az Ismeretek a
csaladrol c. szakkdnyvet. A feln6tt fiataloknak, egyetemi hallgatok-
nak és tanéri segédkdnyvként a Boldogsagreceptek c. mivet. Az

4. Legyen tobb kapcsol6das a felnbttneveléshez és anépmivedn. ,,Csalddpedagdgiai alapismeretek és mddszertan” 60 Orés

Iéshez, a csaladban 1évd felnbttek és sziil6k dnképzése érdekében.

Szvacsekné Jahn Margitl

akkreditalt tanfolyam a pedagégusok szamara ajanlott.

A csalad, mely fogyatékos gyermeket nevel

Az 0 évezred kiiszobén az embernek egyre nagyobb sziiksége
lesz a csaladra mint a tarsadalom legkisebb kozdsségeére.

Minden gyermek élet(tjdt meghatérozza az atény, hogy egyrészt
a szlilék milyen genetikai 6sszetevékkel rendelkeznek, masrészt
milyenek a szocializacidt befolyasol6 tényezdk a csaladban, mint

- az anyagi lehetéségek,

a kulturalis igények,
- az értékrend (az egyén, a koz6sség, a csalad, amunka értékei),
az elvarasok,

- az egydttélés szinvonala,

- amotivacio,

- a partneri viszonyok (kommunikécio, konfliktuskezelés,
munkamegosztas).

A csaladm(ikodés diszfunkciodit az ,,0res, elvadult individualiz-
musok” okozzék.

Az ut6bbi id6ben azonban vészesen bomlanak fel a csaladok. Egyre
né az agresszivitas, mindenki a manak él, az ,,itt” és ,,most” élmények,
mint pillanatnyi eréforrasok, feler6sédése miatt sok csaladtagnak nincs
jovEképe. Egyre csokkenaz egyén, a csalad, a kdzosség, a munka értéke.

A véltozas szukségességének az irdnya azonban csak a huma-
nizalédas irdnya lehet. Ennek sszetevdi:

, - személykozpontlsag,

- a minden csaladtag szamara bizonyossagot és biztonsagot
ado értékrendszer biztositasa,

- atisztelet iranti igény - dnbecsiilés, elismerés és megerdsités
masok altal, dnbizalom, fliggetlenség,

- aszeretetkapcsolat (a masik ember feltétel nélkili elfogadasat
és pozitiv odafordulast jelent),

- az ,emberléptékiiség” visszaallitasa. ,,Az ember olyan kis
Iéptékdi Iény, aki egyszerre vagyik szabadséagra és rendre”. Ez minden
kdzosségben megkdveteli, hogy a tagok isméi]ek egymast. Mindenki
szamara biztositani kell azt, hogy e rendszerben ne vesszen el.

-,Hiteles vezet- beavatottvezetett”. Az emberré formalas el6fel-
tétele avezet6- apa, anya, csaladtagok, rokonok- minthiteles személyek.

Sérilt gyermek a csaladban

Azoknak a csaladoknak, amelyek sériilt gyermekeket nevelnek
kiiléndsen nehéz a csaladi harmoniat kialakitani. A krizishelyzet

"Minden lehetséges annak, aki hisz!” (Mt 9, 23)

azonban nemcsak a sériilt gyermek sziletésekor alakul ki - mikor
kozlik az édesanyaval gyermeke fogyatékossaganak tényét -,
hanem feln6ttkorban is, mikor ismét szembestilnek a sziil6k azzal a
ténnyel, hogy gyermekilk nem vagy alig képes 6nalld életvitelre.
Maddosulnak az elvarasok, illetve a tarsadalmi szerepek. Az egyseé-
ges csaladszerkezet megbomlik, egyoldald vagy diszharmonikus
lesz. Médosul az anya és gyermek kapcsolata is. A lehetséges
reakciok:

- a sérilt gyermek elfogadasa,
nyilt elutasitésa,
rejtett elutasitasa,
a fogyatékossag tényének a tagadasa: ,,olyan, mint a tobbi”,
a felel@sség atharitasa valakire (pl. apa),
a gyerek képességeinek felnagyitasa,
a tllvédés,
- az Onbuntet6 szerepvallalas.

A szlil6nek és a gyer-
meknek egy egész életen
at tartdé tanulast kell
folytatnia. Sziikségiik van
segitségre és teljes elfo-
gadasra a szll6knek és
sérult gyermekiiknek
egyarant.

Az allamjogilag meg-
hatarozott szocialpoliti-
kai feladatanak vég-
rehajtasa azonban soha
nem jelenhet meg egy
személytelen politikai
mechanizmusban, hanem
olyan dssztarsadalmi segi-
tésként, amely szoros
Osszefliggésben van az
emberek mindennapi
életével. A mi feladatunk,
hogy egyenrangu félként
segitslik 6ket a tarsadalmi
egyttélésben.

Fogyatékos gyermek &polasa
- Nehéz a harmoénia

1 Gyogypedagogus. A felndtt értelmifogyatékos fiatalok munkara nevelésével és lelkigondozasaval foglalkozé ‘Fogd a Kezem”

Alapitvany vezetGje.
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Salypont:A Csaladrol - Masképp

Spéder Zsolt

Parkapcsolatok, gyermekvallalas az ezredfordulonl

Amikor a felkérést kaptam, hogy képet adjak a magyar tarsa-
dalomrol, Ggy doéntdttem, hogy behatarolom a témat a partnerkap-
csolatokra, gyermekvallalasra, a csalad helyzetére. Ennek egyik oka,
hogy 2001 -2002 forduldjan végeztiink egy nagy vizsgalatot, amikor
16394 embert kérdeztiink meg Magyarorszagon a csaladrol, az életut
kulénb6z8 forduldpontjairdl. A masik megfontolas, amiért ezt a
témat vélasztottam, hogy az elmult négy évben a csalad a kormany-
zat kdzponti témaja volt, igy avitadk k6zéppontjaban allt. A harmadik
ok az, hogy az elmult 12 évben a partnerkapcsolatok, a gyermek-
véllalés terén olyan radikalis véltozasok torténtek, amelyekkel
mindenkinek tisztiban kell lennie. Tendenciékrdl szeretnék elészor
beszélni, majd néhany 6sszeftiggésrdl.

Elettarsi vagy hazas kapcsolat?

Viszonylag kdzismert a sziiletések szamanak csokkenése, nalunk
1990 és 2000 kozott mintegy 30 szazalékkal. Egyidejlileg a hazas-
sagon kivil sziletett gyermekek szdma kb. 10 szazalékrél 30 szaza-
lékra nétt Ugyanebben az idészakban a hazassagkotések szama 64
ezerr@l 44 ezerre csdkkent, a valasok szdma pedig a hlszezres tarto-
manyban Iényegében nem véltozott. Minden volt szocialista orszag-
ban radikalisan csokkent a gyermekvallalas. Lengyelorszagban
1990-ben egy né atlagosan két gyermeket hozott a vilagra, 1998-ban
100 nére mar csak 130 gyermek jutott. Nyugaton a csokkenés
korabban, a nyolcvanas években kezdddétt, az utobbi évtizedben
mérsékeltebb, illetve megallt. Franciaorszagban 100 n6nek valtozat-
lanul 180 gyermeke sziletik, Olaszorszégban viszont a gyermek-
véllalasi kedv 1,3-rél 1,1 korili aranyszamra csokkent. Azért fonto-
sak ezek a tendenciak, mert - ahogy Andorka Rudolf mondta - a
tarsadalom és a csaladpolitika nagyon sokat nemjavithat a gyermek-
vallalési kedven, de nagyon sokat ronthat. A déntésekhez viszont
mindenképpen ismerni kell a konkrét adatokat. A parkapcsolatok
terén a hazassagkotések és az élettarsi kapcsolatok adatai segitenek
az eligazodasban. A valaszoldk tébbsége az élettarsi kapcsolatot a
hazassagra lépés el6tt megel6z6 fazisnak tekinti, nem pedig alter-
nativaként. A mai 25-29 évesek 40 szézaléka élettarsi kozosségben,
30 szazaléka hazassagban kezdi a partnerkapcsolatat.

A ma 45-49 éveseknek csak 10 szazaléka kezdte élettarsként,
mig 80 szdzalékuk hazassagban. A valtozasok oka - tobbek kozott
- az életfeltételek valtozasa (tanulas, munkakezdés, karrierépités,
otthonteremtés), a korabbi szexudlis érés, a csaladtervezés elter-
jedése, az értékvaltozasok (,,€lj a manak”, ,,6nmagadnak”). A
»szingli” életmodot valasztand a teljes népesség 2,4 szazaléka, az
élettarsi kapcsolatot a hazassag alternativajanak tekinti 7,7 szazalék.
60 szazalék szerint el6bb egyutt kell éIni, utana kell hazasodni, mig
durvan egyharmad ajanlja az azonnali hazassagkotést.

A 18-29 évesek tizedrésze véalasztand alternativaként az élettarsi
kapcsolatot, rogton hazasodna szintén 10 szazalék, mig a tébbség
csak egyUttélés utadn. Az élettarsi kapcsolat tehat a jov6ben sem
fogja helyettesiteni a hazassagot, de a népesség dontd tobbsége,
mint a hazassagot megel6z6 életformat, elfogadja legitim partner-
kapcsolatnak. Mindezek az adatok a gyermekvallalasi hajlando-
sagot, igy a sziiletend6 gyermekek szdmat is nagyban befolyasoljak,
hiszen koztudott és az adatok is igazoljak, hogy egyiittélésben

kevesebb gyermek sziletik, mint hazassagban. Az orszag demog-
réfiai jovBje szempontjabol kuldndsen fontos a fiatalabb korosz-
talyok magatartasanak, parkapcsolati déntéseinek nyomon kove-
tése és elemzése.

Gyermekvallalasi hajland6séag

A termékenységetjellemz8 gyermekszamot korcsoportonként
vizsgalva azt latjuk, hogy 100 n6re 20-24 éves korban atlagosan 24,
25-29 évesen 87, 30-34 év kozott 146, mig 35 év folott nagyjabol
200, egyuttes atlaghban 152 gyermekjut. A févaros termékenysége
109 gyermekkel kiugréan alacsony. Az iskolai végzettség szerint
100 ndre 8 altalanos alatti végzettségnél 242, 8 altalanosnal 182,
szakmunkasképz6vel 152, érettségivel 117, mig féiskolai, egyetemi
végzettséggel 128 gyermek jut. Egyértelmiien forditott az arany a
jovedelmi szint és a csaladban nevelt gyermekek szama kozott, a
legszegényebb 6tddben a csalddok 60-70 gyermekkel tébbet
nevelnek, mint a legmagasabb jovedelemmel rendelkezék. A
csaladtervezés amar megsziletett és még kivant gyermekek szama-
val jellemezhet8, az adatoknak csaladpolitikai szempontbdl nagy
jelent6sége van. A 100 n6re jutd dsszes kivant gyermekszam —ben-
ne az el6z8ekben latott, mar megsziletett gyermekekkel - vala-
mennyi korcsoportban elég stabilan atlagosan 200 koril van, az
Osszegzett atlag 205 gyermek. Az eredmények a férfiak kikérdezé-
sénél is hasonldéak voltak. Az adatok természetesen a 0 (nem kivan
gyermeket) és a négynél tobb gyermek kdzott valtoznak, és telepi-
Iés, jovedelem, iskolai végzettség szerint is eltéréek. igy példaul
harom gyermeket szeretne a 45 évnél fiatalabb n6k kereken 20 és az
50 évnél fiatalabb férfiak mintegy 17 szazaléka (Budapesten a szamok
valamivel alacsonyabbak). Az adatokbol nyilvanvald, hogy a
lakossag gyermekvéllalasi hajland6sdga optimalis esetben is
legfeljebb az egyszer( reprodukalést tenné lehetévé. A valaszoldk
atlagosan a két gyermeket tartjdk nemcsak kivantnak, hanem
nidedlisnak” is: kétharmaduk két gyermeket, 6tédrésziik harmat,
egy tizeduk pedig egyet tartana ideéalisnak. A csaléddpolitika
tervezéséhez fontos azt is tudni, hogy a szlil6képes korban lévé nék
miért nem kivannak t6bb gyermeket. Az emlités sorrendjében a
kovetkezd okok szerepeltek (gyermekes/gyermektelenndk szazalék):
Ennyit szeretett volna 65/6, anyagilag nem engedhetik meg 44/19,
bizonytalan ajév 38/29, id6snek tartja magat 37/25, nehezebben
kapna munkat 22/15, lakéashelyzet nem megfelel6 21/19, nincs
megfeleld csaladi hattér 16/18 stb.

A csaladtamogatasi juttatasok fontossagat az alabbi sorrend-
ben adtadk meg: csaladi potlék, lakaskolcson, GYES, GYED, addked-
vezmény. A juttatasoknak a megkérdezettek 28 szazaléka szerint
nagy szerepe van, 38 sz&zalék szerint részben van szerepe és 29
szdzalékuk szerint egyéaltalan nincs szerepe. A visszafogottabb,
megfontoltabb vagy halogatott gyermekvallalas féleg a 25 év alatti
fiatal n6kre és a 30 év alatti férfiakra jellemz8. A fiatalok
csalddnagyséagi tervei nem érik el az atlagosan két gyermeket, sét,
megjelentek az akaratlagos gyermektelenségjelei is (10-20 sz&zalék).
A bdvitett reprodukcid az alacsonyabb iskolai végzettseg, kevéshé
tehetds csalddoknal és a kdzségekben é16 néi népességnél latszik
biztositottnak.

1 Elhangzott a Magyar Polgéari Egylttm(ikddés konferenciajan (2002. november 30.). A hangfelvételt atirta, az anyagot a KSH NKI
Demografiai folyamatok és tarsadalmi kérnyezet - gyorsjelentés c. kiadvany felhasznalasaval szerkesztette Laczay Istvan.
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E rovatunkat olvasdink alakitjak. Az alabbiakban a megel6z6 két szdm Férum rovataban targyalt téméakhoz (valasztasok, n6kpapsaga,

média) érkezett irdsokat kdzoljunk.

Martonffy Marcell

A dolgok erdejebdl

Eletem jelent8s részét olyan emberek kozott toltottem, akiknek
egzisztencijat: hivatdsat, munkajat és minden gesztusat a keresz-
tény jelrendszer elemeként érzékelhettem, ezért hozz&szoktam,
hogy figyeljem mésok hitének megmutatkozasat, befogadjam és
elfogadjam beléle azt, amire képes voltam és ami, ugyancsak kapott
mérték szerint, be- és elfogadhatonak bizonyult, s hogy ne tegyek
éles kiillonbséget akdzott, ami mastol ered és ami a sajatom. Akko-
riban talan felfogtam valamennyit abbél, hogy a hit hallasbdl ered,
s hogy amit id6vel az ,,enyémnek” gondolhattam, val6jaban az
Ovék; hogy sajat létem a tovabbadés folytonossigaban, egyfajta
kérmozgas mozzanataként létezik: kegyelem; vagy mésként, tand-
sagok metszéspontjaban létesul, er6s6dik meg, illetve - mert talan
tulzott dnfeledtséggel, habar ma is G4gy gondolom, nem hibas
Osztonnel hagyatkoztam a tébbiektdl érkezd jelekre -, nyilvanitja
ki torékenységét és elveszithetdségeét, a torékenység és veszenddség
tapasztalata viszont atértékelheti, visszamen6leg konnyelm(i biza-
kodéssa fokozhatja le, blinné, az Isten-kapcsolat sulyos deficitjévé
mindsitheti &t a konnydséget, mely a megajandékozottsag érzetébdl
szarmazik. Az atmeneti létezés e kétarclsagardl manapsag, joval
sz(ikebb, noha az el6z6vel 6sszemérhetetlen, mas médon inspirald
emberi kérnyezetemben sem akardédzik lemondanom: bel6le forma-
l6dom, s ha nem, akkor, e bel6le nem formalddas - forméalhatatlan-
sagom - az akadalya annak a ,hatartalan szemidzisnak”, ami
szamomra a hétkdznapi kereszténység életm(ikbdését jelentheti
vagy jelenthetné. Egyszoval a tanulast mint valaszt a tanUsagra,
tovabbadasat annak, ami adatott.

A tanulds nem reflexszerl, hanem tudatos véaltozata azért
szilkséges kiegészit6je a tanlsag puszta befogadasanak, mert a
tétel-példa - viszonylat régota mikddésképtelen: a , keresztény
korszak” alameriilése Gta rendre az is meghatarozandd, mi vagy Ki
a keresztény, amiként az is, hogy mit tanulhatunk keresztényekként
azoktol, akik nem keresztények - hiszen kéztudott, hogy a keresz-
ténység kilénbozd kulturaktol vette atkifejezéskészletét, alapisme-
reteiben pedig egy zsido férfit kozvetitésével részesiilt. Kari Raliner
ajeldletlen kereszténység statusat adomanyozta mindazoknak, akik
példak tétel nélkil, tehat értékesebbek, mint a tétel példa nélkdil.
Kisérletét nagylelkiiségében is joggal tarthatjuk meghaladottnak,
hiszen az egyetemesség, melyre a hit szamot tart, a kiterjesztést
megel6z6en abefogadas készsége: alélek nemcsak beléliink fuvall,
ahol akar, s nemcsak felénk.

2002-ben e valdsagérzékelés feltételei megvaltoztak; egy id6re
alighanem megsz(ntek. A folytonos Ujradefinialéas feladata Magyar-
orszagon nem azért bonyolultt el, mintha nem volnanak példak,
amelyekbdl és akikb6l a tézis ma is levezethetd, hanem mert a
2002-es év tavaszan a sok mindent megmagyaraz6 el6zmények
dacéra is megrendit6 hirtelenséggel bomlott fel az egyesség, mely
szavatolta, hogy a létezd példak a kelet-eurdpai kilonfejlédés anak-
ronizmusai dacéra egy jovahagyhatatlan hatérétéken innen rajzoljak
koral, valamelyes der(ilatasnak is helyet adva, az egyhazi létezés
nem mindenestdl irredlis alakzatat. Mikdzben a kokardak szakadat-
lan bekiabalds gyanant némitottak el a liturgia korabban még
azonosithatd és otthonos 6sszhangzatat, s mikézben a nagy-
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egyhazak hiveit kéztéri rendezvények mint parthivek témegét
egyesitették - megfosztva 6ket sajat arcuk méltdsagatol — egy
alapvet6 dsszefiiggés valt érvénytelenné: az, amely atanisag fogal-
ma és a tanUsagtétel attetszd motivumai kozott allt fenn. Helyébe
valamiféle nyilvanos gy6zelem reménye lépett, a varva vart
attorése, amely rendre a ,,keresztény” jelzével dekoréaltatik, mintha
ejelzd aszégyen nélkll - csupan az illetéktelen személ6 szégyenér-
zetét felkeltve  alkalmatlan helyen s idében viselt nemzeti jelkép
vallasi pardarabja volna. VValamir6l mar nem beszéllink, hiszen ha
mégis arrol esnék szo, aligha uralhatnank a személyes hitel(i spiritu-
alis tapasztalat igénye és a k6zos kudarc kozti disszonanciat.

Ovakodnom kellene attél, hogy a szimbélum- és személyiség-
rombolé demonstracionak talzott jelentéséget tulajdonitsak: a
torténtek dacarabizom a térténelemben. Raadasul barataim arcanak
mégoly elhomalyosult tiikrébe tekintve is rettegnék szembenézni
arcom ismeretlenével. Egyuttlétink nem a partkeresztényeké, s
beszédik 6szintébb, mint hallgatasom. Ok talan valédi nyugalomra
vagynak, mig magam tobbre tartom, ami k6z6sséginkb6l megma-
radt, mint a megbékélést, mely csak a békétlenség belathatatlan
szakadékba bocsatkozva volna megkozelithetd.

A magyar katolikus gondolkodas kézelmultjaban Pilinszky
iranyitotta figyelmiinket arra, kevesek kdzott, nem naiv sz(kitéssel,
hanem tévedhetetlen torténelmi realizmussal, ami a krisztusi etikat
minden egyébt6l megkilonbozteti: a felebarat- és ellenségszeretet
abszolUtumara, valamint a ,,ne itélj” parancsolatara, melyet 6 sokat-
mondo tévesztéssel igy idéz: ,,Sose itélj.” Ha e jézusi értékek ellent-
mondasba kertilnek mas, nem bel6lik fakadd, de koriikbe vonhatd
kozosségi értékekkel - mint a nemzet, a haza, a csalad -, akkor,
minthogy parancsolatok, emezeket érvénytelenitenilik kell. Most
e masodlagos értékekkel nemcsak 6sszevegyiiltek; felismerhe-
tetlenné valva vegyultek vellk dssze ismét, snemcsak e masodlagos
értékekkel, hanem olyan politikai kategdridkkal is, melyeket a
jézusi értékekhez s az 6vatosan korikbe vonhaté masodlagos
eszmékhez csak fenntartdsokkal lehet tarsitani; amiként dsszevegydil-
tek mindenfajta érték szdges ellentétével is. ,,Nem jobb, nem bal”,
olvastak, ,,hanem keresztény és magyar”, s jobbara hallgattunk.

Kinemrég a sokasagba olvadt, ma ismét maganyos. Ujratanulni
az alapokat ott, ahol elhallgatott a tanitas, nagyobb szabadsagot
igényel, ezeért teljesebb egyeddllétre itél, mint annak szabadsaga és
egyedulléte, aki mar akkor, nemrég, egyedil volt vagy maradt.

A keresztény cselekvés - minden mas elkotelezettség, kdzos-
ségi és egyéni teendd mellett, a hit minden szenvedés- és dromteli
torténése kdzepette - ma féként a kitartd tajékozodast jelentheti; a
torténelmi emlékezet feltdltését és megtisztitasat, az emlékezés
hétkdznapi és Uinnepi praxisat. A gnosztikus kicsapongas tdmeges
kalandja utan visszatérést az evangélium forrasahoz, jok és rosszak
kozmikus harcanak csendben hatat forditva. A (bevégezhetetlen)
feladat a sz6 legszorosabb értelmében teoldgiai: a kinyilatkozta-
tassal egybehangz6 tanitas - az ige - elkllonitése a zavaros sz6a-
radattél, mely Gjra elboritotta a ,,keresztény” jelzd vallalhat6
jelentéseit. A hiv6 csak a legtdgabb értelemben vett 6kumenére
torekedhetik, s mikdzben a felekezeti tanrendszerek 6sszeegyez-
tethetd és Osszeegyeztethetetlen elemeinek latolgatasat szak-
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emberekre hagyja, maga a forditott utat valasztja: az egyeztetés
tavoli horizontja felél a kulénbdz6k szolidaritdsanak eredeti
dokumentumai felé fordul. A zsiddsag és a kereszténység dramai
kultarakdzdsségében ez a héber Biblia és az segyhézi kdnon. Az
értelmezések konfliktusanak alapkérdését, azt, hogy lehetséges-e
a torténelmet megkerilve eljutni az eredet szavaihoz, azaz gyako-
rolhat-e kontrollt a Biblia tanitasa a torténelmi kereszténység tény-
szer(i valdsaga felett, avagy az eredet csupan létez§ interpre-
tacioinak eltér6 modalitasaiban all fenn, megkerilhetetlenségével
maga a (keresztény és Ujkori) torténelem dontdtte el, a konstantini
el6tti kései megfelel6jeként Iétrehiva az Auschwitz utani korszakot.
A forrashoz val6 visszatérés igénye tehat nem kivanhatja semmissé
tenni el6z06 szazadok tapasztalatat; nem avantgard késztetés, hanem
hagyomanyh(iség, noha térténelemszemléletét6l tavol all a

Dévai Marton

historicizmus. Az egyszer( tanitas Gjrafelfedezése egyebek kozt
azt elevenitheti fel, amit a politikai kereszténység Ujjaéledt
frazeolGgiaja elfeledtetett: a blinbanat és a bocsanatkérés minden-
napi és kozosségi, valaha oly magatél ért6dd gyakorlatat, mely a
szeretet feltétele és kdvetkezménye. A tanlsag dialogikus tette
azonban minden mast megel&z6en a személy bensdjében térténhet
meg: a hit fénykorébe vonva a feltaratlan régiokat, s a belatés erejét
tanusitva azzal szemben, ami e belatasnak ellenall, hogy majd a
jobbik én akkuratus sz6szmotolése a kozos emlékezés felszabadito
programjava teijedhessen ki.

A keresztény figyelem manapsag, ha teheti, egyebek kozt iro-
dalmunk tavaszi-8szi eseményei felé fordul és szépprézai mlvek
(Gjra)olvasasaba fog.

Hozzéaszo6las

2002/3. szamukban hozzaszoélast kértek a ,,Nyilt levél a valasztasok utan” cim( cikkhez. A régi szerkesztés(i Egyhazférumban
mar néhany irasom megjelent, és 6rommel vettem, hogy az (j szerkesztéség az olvasoihoz fordult. ime egy egyszerii olvaso véleménye.
Az alcimb6l: ,,Miért vesztettlink,” (igy tdbbes szam elsé személy) Ggy tlinik, hogy az egyhaz vesztett. Szerintem most nem az
egyhdaz vesztett, hanem a Fidesz-MDF-MKSZ koalici6. Elismerem, hogy kedvez6bb az egyhaz helyzete, ha a magukat keresztényeknek

mondé partok gydznek.

A ,,miért vesztett a jobboldal?” kérdésre néhany jobboldali politikus nyilatkozatabdl gydijtottem 6ssze egy kis csokrot.
- Nem sikeriilt megszolitani a lakdtelepen él6ket és az alacsonyabb kézéposztalyt.

- A f6varosi szavazokat elvesztették, mert a fépolgarmesterrel nem egyezkedett a kormany.

- A médiaval nem voltak ,,baratsdgban” és a sajat média-tdboruk joval kisebb volt.

A kampéanyban ajov6 képét talzottan el6térbe hoztak.
Az ellenfélnek nagyon durva stilusa volt.
Es még lehetne folytatni.

A nyilatkozok kozul senki sem emlitette, hogy az egyhaz hozzajarult a vereséghez, csak a ,,miért vesztettiink” irdja tesz egyhazi oldalrdl
nézve valamiféle énvizsgalatot. Azonban a felsorolt okok fajstlyos része nagyon régi (munkéasosztaly elvesztése, enciklikak, korlevelek,
rossz munkaltatas). Ezek megvoltak akkor is, amikor a jobboldal a rendszervaltozas utani elsd és a harmadik valasztast megnyerte.

A cikk ,,mit kell tenni” részében a szerz6 az egyhaz tagjait vallasi megujulasra és kdzéleti, politikai aktivitasra kivanja buzditani.
Az egész cikkb6l az a benyoméasom tamad, hogy azért kell j6 Krisztus hivéknek lenniink, hogy elémozditsuk majd a jobboldal
gy6zelmét. A zaromondatokkal azonban egyet lehet érteni: ,,hitelesen kell kévetni Krisztust. Ekkor mindegy, hogy melyik part fog

gy6zni, mert a mi hitlink lesz er6sebb.”

A téméhoz tartozonak vélem a ,,Mariacelli kialtvany” ismertetését. A mostani helyzetlinkben érdemes figyelembe vermi az 50
éves kialtvanyt, hiszen ugyanazt a célt hatdrozza meg, a szabad tarsadalomban a szabad egyhaz kovetelményét. Véleményem szerint

a kovetkezdket érdemes megfontolni.

- ,Nem tériink vissza atron és az oltar szovetségéhez”. Ezt aktualizalva médosulna: Az egyhaz ne lépjen szovetségre a mindenkori
allamhatalommal. Még akkor se, ha magukat keresztényeknek mondott partok alakitanak kormanyt.
- “Ne téijlnk vissza az egy partnak az egyhaz felett gyakorolt védndkségéhez.” Szerintem az egyhaz se gyakoroljon védnokséget

a kereszténynek nevezett partok felett.

- ,,Ne térjink vissza azokhoz az er6szakos probalkozasokhoz, amelyek tisztdn szervezeti és allamjogi alapon keresztényi

irdnyelveket akarnak megvaldsitani.”

- Az egyhaz szabadon fejl6djon anélkil, hogy gatolnak 6t az allami el&irasok.

- ,Egylttm(kddés az dllammal minden kérdésben, amely a kozos érdekeket érinti, tehat a hzassag, a csalad és a nevelés tigyeiben.
- Az egyhaz a nép (és a szegények!) szabadsagvagyanak szészoldja legyen.

- Er6s szembenallas az allamhatalom mindenfajta tamadasaval szemben, amely az élet minden teriletét totalis ellen6rzés ala

akarja vonni.

A Mariacelli kidltvany szabad egyhazat akar és nem ajobboldali partok oldaléara alld, mintegy veliik szévetkez6 egyhazat.

Ehhez a témakorhoz tartozik az ,,Egyhazpolitikai adalékok™ c. cikkben leirt két koncepcid. Az egyik szerint az egyhazi kérdéseket
ki kell vonni a partigyek korébdl, (ezt a magam részér6l helyeslem). A masik koncepci6 tovabbra is az egyhéznak tett Gjabb igéretek
és engedmények fejében bizonyos politikai timogatast remél. Szerintem ez nem helyes Ut, ez nem teszi szabadda az egyhazat. llyen

alkut se a baloldali, se ajobboldali partokkal ne kdssenek.

Van még egy kényes téma, az egyhéaz anyagi tamogatasa az allam részér6l. Ez egy kulén nagy témakor, dsszefligg az egyhaz
pénzigyi forrasaival stb. De az egyhazon belili kérdés is felvetddik (amit szinte nem merek leirni): hogyan szo6lhatnak bele azok,

akik az mar régota fizetnek....
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B &rdam

Buday Kornélial

Jelek és zarojelek

A n6i papsag szerepér6l didhéjban

Manapsag egyre tobb szd esik a n6i papsag kérdésérél - pro és
kontra. Sokféle megkdzelitése van adolognak. Lehet err6l beszélni
egyes hetilapok szenzaciokelt6 hangjan, lehet teljes elutasitasba
torkoll6 ,,belligyi” stmccpolitikat folytatni vele szemben, lehet iro-
nikusan odamondogatni akarkiknek az ligy kapcsan, de lehet ko-
z0mbdosen, alapjaban a papi intézményt megkérddjelezve is reagal-
ni. Ezek helyett most megprébélok a tényekre szoritkozni.

Jelek

2001.janius 29. -julius 1. kdzétt Dublinban a BASIC (,,alap™)
mozaiksz6ba tdmoritett Brothers and Sisters in Christ2 (,,Fivérek
és NOvérek Krisztusban”3) 27 orszaghol 345 (ebbdl 30 katolikus
szerzetesn@) résztvev6vel megtartotta a Women's Ordination
Worldwide (,,N6k Ordinacidja Vilagszerte™) els6 nemzetkdzi konfe-
renciajat4, amire magam is meghivéast kaptam. Miel&tt barki gyana-
kodva varna a folytatast, el6rebocsatom, hogy személyesen soha
nem gondoltam papi szolgalatra, s ez ma is a legtavolabb all t6lem.
A szervez6k azért kerestek és taléltak meg, mert - a magyar népi
vallasossag elfelejtett, de sokat mondé képeivel bibel6dvén - téb-
bek kozott éppen a ,,Maria misét szolgaltat”s vallasi motivummal
voltam elfoglalva.

Amikor megérkeztem az ir févarosba, és folkerestem régi
ismerdseimet, meglepve tapasztaltam a levegében vibralé kiilonos
fesziltséget. Oszintén bevallom, mindaddig nem realizaltam e
konferencia egyhézpolitikai sulyat. Az ir orszagos napilapok
ugyanis rendre folhivtdk a figyelmemet, hogy a Vatikan nyilat-
kozatban kozli: mindazok, akik résztvesznek a konferencian, ki
vannak kdzositve. Ez kicsit mellbevagott. Ugyan az ligyet tamogato
katolikus papok is intenziv résztvevdi voltak a konferencianak, az
egyhazi hierarchia magasabb szintjér6l (a meghivott ir pispokok
kodzil) senki nem képviseltette magat (bar egyikik levélben tdvo-
zblte a kezdeményezést). A helyi sajtdhireket bdngészve lassan
kezdett derengeni, hogy itt valoban nagy sulyd dologrél van szé.
Tobb szerzetesn6t évek oOta fenyegettek mar azzal, hogy el kell
hagyniuk a kézdsséget, amelyhez tartoznak. Ok leginkébb eldl-

1 A Magyar Teologusnik Okumenikus Egyesiiletének elndke

jaréjuk és arendi k6zosség szolidaris magatartasanak kdszénhetik,
hogy ez azdta sem tortént meg.

Sr. Joan Chittister —50 éve bencés szerzetesnd —mellett mind
a 126 rendtarsa (beleértve az el6ljarot is) kdvetkezetesen kiallt. A
rendi el6ljaro tAmogat6 dontését megalapozottan hozta. Sajat beval-
lasa szerint 6rakat beszélgetett Sr. Joan-nal, majd Romaba utazott,
ahol vatikani el6ljarokkal kereste a kapcsolatot. Talalkozott pls-
pokkel, vallasi vezetékkel, egyhazjogaszokkal de ami a legfon-
tosabb, sajat rendtarsait is megkérdezte. VVégul arra a megallapitasra
jutott, hogy az ,engedelmesség” - a Vatikan altal hatalomként,
ellen6rzésként értelmezett jelentésével szemben - a monasztikus
hagyomanyban a k6zosség tagjai és az eldljard kdzott fonnallo
koz0os felel@sség szellemében kialakult dialégusra éplilhet csak. A
dontést végil Sr. Joan-ra hagyta, bizva annak 50 évnyi szerzetesi
Iéth61 fakad6 egyhazi érzékenységében és személyi integritasaban.
Mint irja, a Vatikannal ellentétben 6 nem a ,,hivék megbotrankoz-
tatdsanak forrasaiként latja a konferencian valo részvételt. Az
eloljarond gy latja, dontése nem az egyhazzal val6 kdzdsség hia-
nyéra utal, mivel 6 csupan az 1500 éves monasztikus hagyomany-
hoz prébél hit maradni a nagy egyhézon belul. ,,Mi azoknak a 4.
sz.-ban él6 korai sivatagi atyak és anyak hagyomanyanak nyomdo-
kan haladunk, akika tarsadalom peremén éltek azért, hogy legyen
imadkozo és kérddjelenlétiik mind az egyhaz, mind a tarsadalom
szamara. "% Sr. Joan Chittister konferencia-beszédét e szavaiban
foglalhatnank 6ssze: ,,Az egyenléség teoldgiajanakprédikalasa -
minden ember Isten szine el6tti egyenléségének megvallasa - és
ugyanakkor Isten nevében az egyenl6tlenség teoldgiajanak, az
elnyomas lelkileténekfenntartdsa —mely szerint a n6knek nincsen
szerepe az egyhazi tanitasfejlédésében - hazug életre vall. Az az
egyhaz, amely a n6i egyenjogusagot vallja ugyan, de sajat rendsze-

0sszhangban legjobb énmagaval, és veszélyesen kdzel van ahhoz,
hogy megismételje azokat a teoldgiai hibakat, melyekre az egyhaz
altal szentesitett rabszolgasag szazadai alapultak. 7 Sr. Joan egy
kés6bbi interjaban kilon kiemeli, hogy amit tesz, nem az egyhaz

2 A BASIC honlapjanak cime: http://www.iol.ie/~duacon/basic.htm ; e-mail: basic@indigo.ie
3 Lam, a magyar nyelv mennyivel gazdagabb az angol nyelvnél, amikor valamit 6szténdsen tud a nemekhez nem kothetd ,,test-vér
sz6 altal, mégha azt a katolikus egyhazban hangsulyozottan szerzetesférfiak szamara sajatitottak is ki. A szerzetesnék ugyanis legtébbszor
iin. n6-vérek.

4 A konferencia teljes anyaga olvashatd a http://www.wow2001.0org cimen.

5 Ld. Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet hagék, 16t6t 1épék —archaikus népi imadsagok, Kalligram, Pozsony, 1999, 429.; v6. Lammel
Annamdria - Nagy llona: Parasztbiblia, Osiris, Budapest, 1995, 281-287.: Sziiz Maria keresztlanya, 283: ,,...Sz(iz Maria tartotta a
szent misét, Krisztus Urunk és Szent Péter hallgatta. ™
6 VO. Statement of Sister Christine VJadimiroff:,, We trace our tradition to the early Desetr Fathers and Mothers ofthe 4™ century
who lived on the margin ofsociety in order to be aprayerful and questioning presence to both church and society.

7 Vb. www.wow2001.org: ,,Topreach a theology ofequality - to say that allpersons are equal in God3 sight - and at the same time
to maintain a theology of inequality, a spirituality of domination in the name of God, that says that women have no piacé in the
development ofdoctrine, is to live a lie... The church thatpreaches the equality o fwomen but does nothing to demonstrate it in ist own
structures —that proclaims a theology ofequality bt insists on an ecclesiology ofsuperiority - is out ofsynch with ist best selfand
dangerously close to repeating the theological errors that underlay centuries of Church-sanctioned slavery.

”
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So6rum

ellenében, hanem az egyhazért teszi (,,érted haragszom™!), szavait
elsésorban nem kihivasnak szanta, hiszen csak az evangéliumokhoz
nyult vissza, ,,de az elsé kérdés, amitfel kell tenniink, hogy miért
nem kérdezhetiink?

A 68 éves tanarn6, Sr. Myra Poole, a Notre Dame de Namur
tagja, rendjétél nem kapta meg a timogatast hivatalosan, csak az
eloljardjaval folytatott személyes beszélgetésben. Nem akarta nehéz
helyzetbe sodorni kdzosségét, sajat felel@sségére a konferenciat
megel6z6 hetekben ismeretlen helyre tdvozott, s csak hosszas vivo-
das utan jelent meg a konferencia masodik délutanjan, lathatéan a
helyes dontés tudatdban megnyugodva.

A konferenciat kdvetéen a Vatikan szévivéje, Dr. Joaquin Na-
varro-Valls Ugy nyilatkozott, hogy a két n6t nem érte volna banté-
dés, mégha a Vatikan néhany nappal el6tte ,lehetetlennek” is
tartotta a két né dublini részvételét, a ,,kiilsé manipulacio lehet6sége
miatt”. Mint az ismeretes, Il. Janos Palnak az 1994 majusaban meg-
jelent Ordinatio Sacerdotalis c. irasa egyértelmden kimondja, hogy
az egyhaznak nincsen felhatalmazasa a nék pappaszentelésére. Ezt
kovette 1995-ben a Joseph Ratzinger kardinalis alairasaval megerd-
sitett Responsum Dubium, amely levél megtilt minden tovabbi
diskurzust a témara vonatkozéan. A kovetkezd 1épés 1998-ban
kdvetkezett be, a pdpa az Ad Tuendam Fidem c. apostoli levelében
még vilagosabban fogalmaz, amikor kijelenti, hogy a n6k szente-
lésérdl folytatott disputa automatikusan kikozdositéssel jar (vagyis
pontosabban magukat k6zositik ki a vita résztvevdi). Ez olyan érte-
lemben megtette a hatasat, hogy akik mégis involvalodtak az esemeé-
nyekben (papok és civilek egyarant), kozosségi létiiket, esetleg
egyhazi allasukat féltve sokszor névteleniil vettek részt a témat
érint6 rendezvényeken.

Az Gvatossag nem volt alaptalan, ezt mutatja Britannia legis-
mertebb szerzetesndjének, Lavinia Bryne ironak és radids szakem-
bernek esete, akinek 18 honapos kénydrtelen vatikani nyomas hatéa-
séra, 35 év szerzetesi élet utdn kellett elhagynia Institute of the
Blessed Virgin Mary nev(i kongregaci6t. 1993-ban irott ,,Women
at the Altar" (NG6k az oltarnal) c. kdnyvét a nagy keresletre val6
tekintettel 1998-ban adtak ki utinnyomasban, aminek hatasara kez-
dett levelezést a Vatik&n Sr. Bryne el6ljardjaval, Sr. Annunciata-
val. Végll maga Bryne dontétt igy, hogy elhagyja arendet- meg-
kimélvén azt a tovabbi zaklatasoktol.

Hasonlé okokbdl nem jelenhetett meg a WOW konferencia
meghivott féel6addja, Aruna Gnanadason, az Egyhazak Vilagta-
nacsanak lgazsagossagért, Békéért és Teremtésért felelés csoport-
janak munkatarsa. Nem-hivatalos forrasok szerint a Vatikan
Gnanadason esetleges dublini Gtjanak hangulatat konkrétan az
Egyhézak Vilagtanicsa miikodési engedélyének visszavonasaval
el6legezte meg. Aruna ezért csalodottan csak levélben idvozolhette
a konferencia résztvevéit, melyhez csatolta tervezett beszédét.

A konferenciat megnyité Béke-Nobel-dijas Mairead Corrigan
Maguire ,lelki er6szakaként jellemezte a vatik&ni megnyilvénu-
lasokat. Soline Vatinel, a konferencia egyik f6szervezgje parhuza-
mot vont a Vatikédnnak veliik szemben tanusitott elutasitasa és az
egyhazban ismert pedofilia problémajanak kezelése kozott. Foltette
a kérdést: vajon egyetlen, gyermeken nemi er@szakot elkdvetd
papot vagy szerzetest megfenyegettek-e valaha automatikus elbo-
csatassal vagy kikdzositéssel tettéért.9 Ramutatott arra, hogy ,,az
egyhazi vezet6k, ha akarnak, rdmozdulnak egy tigyre. De Ugy tlnik,
a néi ordinacid kérdésének megvitatasa sulyosabb bin. "1

A konferencia el6addi kdzt szerepelt még Rose Hudson Wilkin,
John Wijngaards, a ,,The Ordination of Women in the Catholic
Church - Unmasking a Cuckoo $§ Egg Tradition” (A ndk ordina-
cidja a katolikus egyhazban - egy kakukktojas-hagyomany lelep-
lezése*) cim(i konyv szerz6je, 1997 6ta kikdzositett katolikus pap.
Konyvének tartalma - amelyben a kereszténység kezdetétélfellelhe-
t6 dsszes, ndi ordinacio elleni érvet részletesenfelsorolja, eredeti-
ketfelkutatja, és végezetil vilagosan kimutatja, hogy azoknak sem-
mi koze a nékre vonatkozd eredeti krisztusi tervhez —olvashaté
John Wijngaards honlapjan: www.womenpriests.org.

A konferencian résztvev6k végul 11 pontos hatarozatot fogal-
maztak meg:

1. A konferencia folkéri a papat a n8i ordinacio uigyében tevé-
keny egyéneket terhel6 kikozosités szandékanak visszavonasara.

2. A konferencia folkéri minden tagszervezetét, hogy kezdemé-
nyezzen dialdgust a helyi puspokkel, szerzetesekkel, papokkal, lai-
kusokkal a n6i ordinéciordl az integracid helyreallitdsdnak szelle-
mében.

3. A konferencia folkéri a romai katolikus egyhaz vezetéit,
hogy éllitsak helyre a n6i diakonatust, amint az a korai egyhaz
gyakorlata volt.

4. A konferencia batorit minden nét, aki hivatast érez, a diako-
natus és papsag tanulmanyozasara, és dont olyan alkalmas kurzusok
megalapitdsdnak tdmogatésarol, amelyek jelenleg nem hozzafér-
het6ek n6k szdmara.

5. A konferencia elhatarozza, hogy rendszeres demonstraci-
okkal marcius 25-t a n6i ordinacio vilagimanapjava nyilvanitva,
3-5 éves id6kdzonkent vilagkonferencia szervezésével folyamato-
san folhivva a nyilvanossag figyelmét elémozditja a néi ordinacid
ligyét.

6. A konferencia folkéri az 6sszes egyhaz lelkészeit, hogy a
liturgidba adoptalja az Isten egész népének egyenldé méltosagat tik-
roz8 nyelvet. Az Isten-képnek egyszerre kell tukréznie a n6i és
férfi elemeket.

7. A konferencia Udvézli Ludmila Javorovat, névériinket, és
azokat a diakonisszakat, akiket bator plispokok szenteltek fol
Csehszlovékia illegalis romai katolikus egyhézaban, és kéri a
Vatiként, hogy vellink egyutt ismerje el ordinacidjuknak érvényes-
ségét.

8. A konferencia inditvanyozza, hogy a WOW tagszervei altal
teremtsen lehetéséget azok anyagi tAmogatasara, akik a néi ordi-
nacio melletti kiallasuk miatt elvesztik pozicidikat.

9. A konferencia folkéri a WOW-ot, hogy tagszervei altal
azokat a n6ket és férfiakat, akiket megbiintettek a n6i ordinacio
tdmogatésa miatt, batoritsa, hogy nyilvdnosan elmondjék torténe-
tliket, és taijak fol a Vatikan tetteit.

10. A konferencia javasolja egy gyors e-mail rendszer kiépi-
tését, amely tdmogatja a n6i ordinacioért dolgoz6 csoportokat.

11. A konferencia inditvdnyozza, hogy a lila stéla legyen a
n8i ordincié nemzetkdzi szimbdluma.

Kelt: Dublin, 2001. jalius 1.
Az egyik ir orszagos napilap a konferenciat kdvetd napokban

egy mesével illusztrdlta az eseményeket.1l Egyszer, nem is olyan
régen, volt egy szerzetesnd, aki az erdében élt. Joan-nak hivtak, és

8 ,,...but thefirst question we have to ask is ,why can t we question? ”
9 Azota mar hallottunk amerikai ellenpéldardél. Talan Soline Vatinel szavai is hozzdjarultak ehhez?
10 Soline Vatinel: ,,As we have seen, when they want to move (on an issue), they can move. BUt it seems it a greater crime to discuss

the ordination ofwomen. ”’
11 V@. The Irish Times 2001. aug. 4-i szdma
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sok kdnyvet irt fakrol anélkil, hogy szem el8l veszitette volna az
erd6t. Ez nagy elismerést hozott neki. Mignem egy napon egy 0riés
azt nem mondta, hogy az erd6é az 6vé. Es megtiltotta Joan-nak,
hogy iijon - de még kevésheé beszéljen - az egyik farél! Magénak
akarta megtartani, ezért azt mondta, hogy ha Joan barkinek beszélni
mer réla, kidobja 6t az erd6bdl, ahol egész eddigi életét leélte. De
Joan hitte, hogy az embereknek tudniuk kell errél az egészen
kilonleges farol. Mellesleg pedig egyaltalan nem hitte, hogy az
oriasnak joga volna megallitania 6t. Az orias erre probalta elfujni
Joan egész vilagat. Joan megvizsgalta a helyzetet, ahogyan az mar
lenni szokott, ha az embernek oriasokkal van dolga. Arra az elha-
tarozasrajutott, hogy az érias rossz és er6szakos. Még azt is megkér-
déjelezte, hogy az erd6 valdban az 6riasé. igy elment az emberekhez,
mesélt nekik a fardl és az elrettent6 oriasrol. Aztan hirdette, hogy az
erdd mindenkié, mert Isten azt mindenkinek alkotta. Az emberek
nagyon Oriiltek ennek. Aztan vartak, hogy mit fog tenni az 6rias. De
az Orias nem tett semmit. Es még mindig semmit. Végil elhataroztak,
hogy megkérdezik az oriast, akart-e egyéltalan tenni valamit. Az
orias erre szabadkozott, hogy 6 soha nem akart semmi rosszat, és
Joan félreértette 6t. De azok ismerték a valdsagot. Végul otthagyték
az oriast, és boldogan éltek erdejiikben, mig meg nem haltak.

Zarojelek
Ahogyan arr6l Gerl6czy Ferenc2 beszamolt, 2002. junius 29-én
hét n6t szenteltek pappé titokban egy dunai hajon, Passau és Unter-

muhl koézétt. Gerloczyval ellentétben els@sorban nem az egyhazi
hatdsagok reakcidir6l, hanem a WOW nagy nehezen Kivivott

Gereben Istvanl

eredmeényeinek semmissé tételérdl szeretnék szolni inkabb. Abbdl,
ahogyan siettették ezt a procedurat, agy tlnik, a németek el6bbre
akartakjarni ir kollegangiknél. A WOW:-on beliil sokan szomorGan
vették tudomasul, hogy nincsen teljes ésszhang tagszerveik kdzott.
A WOW eredetileg az egyhazi vezet6kkel kialakitandé konszen-
zusra épitett. Ezért utasitotta el pl. tébb ir vagy angol katolikus né
azt ajavaslatot, hogy Iépjenek be az anglikan egyhazba, ahol mar
1992 6ta szintén létezik, mas protestans egyhazakhoz hasonloan,
an6i papsag intézménye. E n6k éppen a protestans egyhazak példa-
janB folbuzdulva soha nem akartak elé futni az eseményeknek.
Az egyhazi hatésagok jovahagyasaval, valodi kdzdsségben,
egyhéazkdzségben akarnak tevékenykedni (a hajon folszenteltek
ugyanis I’art pour I’art, hit-
koz(6s)seg nélkil lognak a leve-
g6ben, tehat papi voltuk ma még
meglehetésen dncélinak tiinik),
ami nem &ll ellentétben ama
meggy06z6désiikkel, hogy a klérus
folépitett rendszere mai formajaban
alapjaiban tarthatatlan! Ezen azon-
ban nem lehet er6szakos mad-
szerekkel valtoztatni, erre azoknak
kell rajonnitk, akik azt mégis fonn-
tartjak.

Kétdologjut végezetil eszem-
be: ,,Sok mindenre gondod van és sok
mindennel térédsz, pedig csak egy a
sziikséges.” és ,,Az aratnival6 sok...”

Maéria mint &4ldozépap,
Pozsony 1690

Mit tennék, ha en lennék a kaposvari pluspok?

Balas Béla plispok ur irasa, az Egyhazférum 2002/3 szaméaban,
hasonl6 cimmel (Mit tennék, ha én lennék az amerikai eln6k?)
szamol be arrdl, hogy mit tenne a vilag lgyeivel kapcsolatos hét
probléma megoldésara. Javaslatait nem tudom minek szanta.
Komolyan gondolta-e, hogy az Egyesiilt Allamok elnoke akar egyet
is végre tudna hajtani javaslataibol, vagy csak tréfalkozoan szelle-
meskedik? iraséabol ez nem deriil ki.

Ha Balés Béla puspok eszmefuttatasat tréfanak szanta, nem
mosolyogtatott meg Ugy, mint az a szentbeszéde, amit 1996-ban,
egy kiloéndsen meleg augusztusi nap délutanjan a washingtoni
Szepl6telen Fogantatas Bazilikaban, sziil6hazank ezeréves allami-
saganak évforduldjan, mondott. E szentbeszéd keretében tudtunkra
adta, hogy a magyar nyelv felsébbrend(ibb az angolnal, mert amig
William Shakespeare tizezer fogalmat hasznalta Hamlet megirasa-
ra, azt Arany Janos 30 ezer fogalom alkalmazasaval forditotta ma-
gyarra. Ugyetlen, szészatyarkodo okoskodas ez. Arrdl is tajékoz-
tatta hallgatoit, hogy ha nem jon Trianon, akkor ma Magyarorszag
nukledris nagyhatalom lenne, hiszen a magyar atomfizikusok nagy
része, akik Amerikaban telepedtek le, képességeiket Magyarorsza-
gon tudtak volna értékesiteni. A numerus claususra, a Fels6hazban

12 Vb. HVG, 2002. jalius 6, . 67-69.

az egyhaz képvisel6je altal is megszavazott zsid6térvényre gondol-
tam és mosolyogtam. Megnyugodva néztem koril az altemplom-
ban, hany amerikai hivg hallja mindezt (szentbeszédének szdvegét
a vele egyutt miséz6 haditengerész-képlannal olvastatta fel ango-
lul). Szerencsére nagyon kevesen voltak.

Balas Béla plispdk mostani irasa viszont elgondolkoztatott.
Miért osztogat cinikusan megfogalmazott tanacsokat Amerika
elnokének, hiszen tudja, hogy azok kivihetetlenek, meg torz vicc-
nek is felhdboritdak, egy magyar plispokhéz méltatlanok. Vagy
talan mégsem tudja? A magabiztos tajékozatlansag iratja vele javas-
latait? Némi gondolkodas utan arra az elhatarozasrajutottam, hogy
megprébalom magamat az 6 helyébe képzelni, és megfogalmazni
a kaposvari puspok altal végrehajthato javaslatokat, amelyeket
valdra vélthatonak érzek. ime:

Mit tennék, ha én lennék a kaposvari plispok?

1.) Mivel nincsenek csapataim, nem perzseltetnék fel semmit
Afganisztanban, nem szervezném meg a kibékiilg torzsek ebédjét,
vacsorajat, s6t egész jov6jét. Ellenben megszervezném az egyhaz-

13 Gorongyos utjukrol a megjelenés elétt allo Theologische Frauenforschung in Mittel- und Ost-Europa [(Teoldgiai né-kutatas Kézép-

Kelet-Eurdpaban), szerk.: Adamiak, E. - Anic, R. -Buday, K; ESWTR Jahrbuch 2003, Leuven] c. kotetben lehet majd b6vebben olvasni.
1 1933-ban sziiletett, geofizikus, 6ceanografus. 1956-ban hagyta el Magyarorszagot és az Egyesiilt Allamokban telepedett le, ahol
tudomanyos tevékenységével tiint ki. 1960-t61 1992-ig tagja volt az Amerikai Magyar Szabadsagharcos Szdvetségnek, 1990-ig pedig
ligyvezetd titkara az Eszak-amerikai Magyar Egyesiiletek Koordinal6 Bizottsaganak.
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megyémben €16 hajléktalanokat, ciganyokat, szegényeket rendsze-
resen vendégul 1atéd vacsorakat, ebédeket a plispokség termeiben
vagy kertjében.

Ezeket a szeretetlakomékat kiterjesztenem egyhazmegyém
minden plébénidjara. S az ételek elkészitését a hivék adakozokész-
ségébdl, papjaim dtletgazdagsagabdl és alazatos kereszténységéhdl,
s nem az allamtdl elvart megalazé alamizsnabol fedezném.

2.) Mivel jomagam is, hiveim is jogallamban, ezért térvények
szabta keretben éliink, a magantulajdonhoz vald jog sérthetet-
lenségét betartanam, és a ,,hollywoodi raktarak” megsemmisitése
helyett azt prébalnam megértetni hiveimmel, hogy més, magasabb
igényeik legyenek, mint amiket a kifogésolt kultircikkek kielégi-
tenek. Az elektronikus hirk6zl6 és szdrakoztatd berendezések
kapcsoldinak helyes kezelését mar kisgyermekkorukban Kitartéan
figyelmukbe ajanlandm. S ha nem figyelnek rdm, érdekl8désuket
olyan kultdrprogramok kidolgozasaval és sugarzasaval probalnam
megnyerni, amelyek akeresztényi értékek propagélasat tartjak fela-
datuknak. llyenek lehetnének példaul a magyar katolikus irodalom
XX. sz&zadi nagyjait (t6bbek kdzott Babits Mihaly, Sik Sandor,
Pilinszky Janos és a sok tdbbi irénknak, kdlténknek miiveit) ismer-
tetd, elemz6 sorozat, a magyar katolikus képzémdiivészet remekeit
bemutaté kisfilmek, a kilféldi hivek énkéntesen végzett misszidirdl
készilt dokumentumfilmek, az egyhazat érint6 éget6 problémakat
megtargyald vitamisorok, ajelenlegi élet kihivasaira valaszol6 és
egyben érdekfeszit6 tv-sorozatok, dramak stb.

Ezek elGallitasa persze tehetséget, munkat igényel és pénzbe
kerll. Tehetségben gazdag orszag, egyhaz vagyunk. A munkat sem
vetjuk meg. A koltségeket a hivek (hirdet6k) adakozokészségébdl
fedezném. Nem kénny( feladat, de értékérz6. S ha nincs pénz
ilyenre, nem azokt6l varndm a megoldast, akiket elmarasztalok
silny kultardjukért. Ok gy latszik tudjék, mi nyitja meg a fejek
helyett a magyar hivék és nem hivék pénztarcajat. Tanulnék télik,
nem kdnyv- és filmégetést, de piackutatast és pszichol6giat.

3.) Kérnék a Szentatyatdl egy-két elhivatott - a plispok ar
szavaval élve ,,megbizhaté” - kapucinust, karmelitat, bencést,
domonkost, nem az EU, a NATO, a Nemzethiztonsagi Tanécs, az
ENSZ falai kdzotti imadségra és bojtre vald dsztokélésre - ,,mert
ez a fajta masként nem megy ki” - hanem az egyhdzmegyémben
levé ciganyok és szegények kdzotti hatasos misszidra; olyanra
amilyenre Szent Gellért bencései vallalkoztak 1000 évvel ezel6tt:
onfenntart6 foglalkozasra, dhitatra, dnbecstlésre, hitéért dldozatva-
llalasra tanitani a sok szaz ezer mai ,,pogany” magyart. Ontudatuk,
emberi méltésaguk felfedezésében, biztositasaban szorgoskodnék.
Hollywoodi akciésok behivésa, csendes-6ceani hadihajékra
vezénylése és azokrol szegény éhez§ afrikaiak javara torténd hala-
szatra kotelezése helyett 6sztokélném Somogyban, Zaldban és
Tolndban éI6 hiveimet és az orszag més teriletein tevékenykedd
puspoktarsaimat és nyajukat a keresztény tirelemre, a krisztusi
aldzatra, az adakoz0O szeretette, a hitlink tanitasanak ellentmondd
faji elGitéletek ostorozasara, a szegények szivbél és zsebbdl jovo
tamogatasara. Egyhazi iskolaimban lehet6vé tenném statisztikailag
is szamottevd ciganygyerek oktatasat. Szamukra ott, ahol helyi
iskolajukban elkulonitik 6ket, iskolat alapitanék.

4.) Nem utasitanék egyetlen hirtelevizidt sem arra, hogy mivel
foglalkozzon, hiszen a sajtészabadsagot minden demokraciaban,
Magyarorszagon épplgy mint az Egyesiilt Allamokban, térvény
biztositja. Inkdbb azon faradoznék, hogy a szdlasszabadsag minél
tagabb teret kapjon egyhazmegyémben is. Felvilagositanam hivei-
met, hogy egyedil rajtuk mualik, mit néznek a televizidban, mit
hallgatnak aradion és milyen lapokat vaséarolnak. Mivel szellemileg
nagykoruak és Istent6l kapott szabad akarattal rendelkeznek, ujjaik-
ban, szemiikben, filikben, és megint, a zsebiikben van a kulturalis
igényeik meghatarozdsahoz és kielégitéséhez sziikséges hatalom
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kulcsa. A keresztényi értékrend meghatarozasat, hirdetését és az
azok szerinti magatartasmintak megformalasat nem kdvetelném
meg masoktél; azt amagam és egyhazam hitének erejével, a szere-
tet, az alazat, a mérséklet és az imadsagos lélek példajaval tenném
példamutatéva és vonzova.

5.) En nem rendelnék imaszonyegeket senkitél. Volnék annyira
redlis, hogy felismerjem, a magyarorszagi keresztény templomok
kiliresedését nem atemplomi padok, széksorok, padlok kényelmet-
lensége okozza. Nem keresnék nyugati blinbakokat, hogy amagyar-
orszagi gyakorl6é hivek szdmanak mar-mar kritikus csokkenését
megmagyardzzam. Egyhazunk sok, til sok tagjanak a hitéletében
beallt szomori hanyatlasért magamat mint plispokét, papjaimat, a
templomokban elburjanzé napi politikat és partkatonanak allt
hiveimet is felel6ssé tenném. Figyelmeztetném plispoktarsaimat,
hogy rovidlatd, partos és megosztd magatartasuk helyett allitsak
helyre a magyar egyhaz hitelét. A magyar tdrsadalom arra a pontra
jutott, hogy senki sem hisz senkinek. Egyik tdbor sem hisz - magét
az egyhdazat is beleértve - abban, amit mond. Csakis hiteles egyhaz-
nak lesznek hiteles, valldsukat gyakorlé hivei. De ehhez hiteles
kereszténység valamint azt tanito, él6 puspokok, papok, egyhaz-
tagok kellenek. Nem Kairébdl importalt imaszényegek, de Kapos-
varrol jovo épité, meggondolt, a krisztusi elvek gyakorlaséra neve-
16, szeretett6l indittatott, tlirelmes atyai Utmutatas sziikséges.

6.) A palesztinok és izraeliek kozotti ellenségeskedés, megosz-
tottsag feloldasat rabizndm aprobléma ismer6ire. Magam arra tore-
kednék, hogy a magyar és magyar, a hivé és hivg kozotti politikai
nézetkildnbségekbdl eredd gydildletet orvosoljam, a szavak terro-
rizmusa &sta, és egyre mélyll6, drkokat ne mélyitsem, hanem é&thi-
daljam, az orszéag lakosainak két tdborra szakadasat meggatoljam.
Nem adnék tanécsot Izraelnek arra, hogy szerelje le hadiiparét,
illetve ezt csak akkor tenném, ha egyben a terrorcselekmények
elkdvetdit is elitélném. Nem imam el6 a konfliktusban résztvev6k
szamara, hogy egymas hadiarvait fogadjak érokbe és féleg nem
tennék izléstelen utalast az 6rokseg elosztasara. De szorgalmaznam
a nem akart magyar gyermekek drokbefogadésat, kib6viteném az
egyhézmegyei arvahézak rendszerét, amely lehetéve tenné, hogy az
abortusztol remélhet6leg megmentett, de érokbe nem fogadott
gyermekek nagy része mélto kdrnyezetben késziilhessen fel az életre.

7.) Nem kiildenék arab feliratos boritékokat senkinek. Az ilyen
tevékenység nem a kaposvéri puspok feladata. A Szeretet himnu-
szat (1 Kor. 13) viszont amagyar katolikus egyhaz minden tagjanak
- érseknek, puspoknek, papnak, baratnak, hivéknek, tanitéknak,
tanaroknak és hitoktatoknak - évente tObbszor is megkildeném.
Talan amikor elolvassak, megértik és magukéva teszik az lizenetét.
S akkor ugy érezném, teljesitettem fépapi feladatomat, a Krisztustol
ram ruhazott kotelességemet. Hirdettem, ha mar emberi gyengesé-
geim rabjaként nem is mindig éltem, a szeretet igéjét.

A valasz

»Amit annak idején a terrortdimadas kapcsan irtam, azt nem
az Egyhazférumba, hanem a Zaszlonkba, a didklapba szantam.
Ko6sz6ndm az amerikai olvasé ezzel kapcsolatos intelmeit, bizo-
nydara azt gondolta, soraival jot tesz.

Vitatkozasra, de még védekezésre sincs idém, varnak a ciga-
nyaim, no meg a tengernyi hazai tennival6. Amint eddig tettem,
Ugy ezentdl is igyekszem biineimet banni, ellenségeimnek
megbocsétani, és a minket szeret§ Istent kovetni.”

Tisztelettel
Balas Béla plispok
Kaposvar, 2002. okt. 30.
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Lelovics Laszl61

Val6 vilag? Tévévilag!

Azonosulj a kdzonségessel!

Elindult hdrom ,,val6sag show’ harom tv-csatoman és minden-
ki izlésének megfelel6en vélaszthat belélik, vagy vélaszt valami
mast (pl. olvasast). A ,valésag show” el6zménye egy amerikai
kultuszfilm Jim Carey-vel, amelyben a vilagot kamerak figyelik, a
legaprdbb zugokba is beleselkedve. A Nagy Testvér mindent 4t -
sugalljaafilm. Itta ,testvér” aranktelepedd, aminketallandéan figyel&
hatalom. O méar nem az egykori ,,tovaris”, aki el6l még bujkaltunk,
hanem a ,,Brother”, aki bazéarian csillogé kirakatba teszi dnkénteseit,
hogy azok versengve mutogassak magukat orszag-vilagnak.

ime az alapétlet. Es szerte a vilagban elkezd6détt a megvalo-
sulas; kihasznalva egészséges kivancsisagunkat (meg a betegeset
is). M(itermeket alkottak, és telezsufoltak felvev6gépekkel. Valo-
gattak a csOstiil jelentkez8kbdl, akik nyereség- vagy kalandvagybdl
feladjak maganéletiiket, lemondanak személyiségi jogaikrol.
Vallaljék, hogy kihangositjék és kivetitik titkaikat, kiteregetik leg-
bels6bb maganigyeiket, és kozszemlére bocsatjak emésztési-, kiva-
lasztdsi folyamataikat, meghitt, méasra nem tartozé pillanataikat;
széval mindazt, amit megtart magénak, akiben van elég tapintat és
szemérem. Osszezarjak Gket és kirekesztik a kilvilagot. Hogy
szavatolt legyen a cirkusz, kitalalnak szabalyokat, amivel a szerep-
I6ket biztosan egymaés ellen forditjak (pl. titokszoba, kiszavazés, a
tarsak értékelése). Latszattevékenységeket er6ltetnek rajuk,
pszicholdgiai kisérleteknek vetik ala 6ket és mindezekbdl oll6znak
szerkeszt6i szempontok szerint, majd a néz6knek beadjak, hogy
most az igazi valdsagot latjak. (Csak azért, mert nem jatékfilm?).
A kozelmultban - mintha egyeztettek volna - a kereskedelmi
mUsorszoras egészfrontos tamadast inditott anézék ellen; szerintiik
a nézékert (RTL klub, Uj TV2, Viasat3).

Erdekelt, igy hét elkezdtem nézni és gy lattam, hogy minde-
gyik véltozat kicsit mas. Most csak induld ,,éIményeimrél” irok,
mert néhany adas utdn méar sajnaltam az idét arra, hogy kdvessem
a fejleményeket. A ,,Big Brother” elég szaftos (erkdlcstelen és tom-
pa). A ,,Val6 Vilag” nem olyan kemény, de civakodds és bugyutabb
stilust (nem a szerepl8i, hanem maga a mdsor). A ,,Farm” unalmas
merénylet a természetes életmdd ellen. A ,,brotheresek”, az Uj TV2-n,

Gyerekek a TV el6tt —Nem valldsos miisort néznek

gyereksavban értekeznek a szabad szexr6l, majd enyhe kozmeti-
kaval visszajatsszak, amint szerelem és szégyenkezés nélkul csilla-
pitjahormontaltengését egy parzasi viszketeg husika. Ehhez partne-

re megaddan ,.kézremiikddik” (Emlékszem, lattam mar ilyet -
termeészetfilmeken. Ezt mar a majmok is tudjék. Nosza ifjak! Vissza
a természetbe!). Egyik lakd egyszerre képes el6z6 miniszter-
elndkiinket fasisztanak és ciganynak gondolni (micsoda fej, amely-
be ez igy &ll 6ssze!). A ,Valé Viladg”-ban pucéron rohangél vagy
épp balettozik egy agyontetovalt és taIméretezett, szakallas rocker-
csecsem@. Az egzotikum izmait tdncoltatja, mig a lanyok vihorész-
nak, vagy, filtjatszva, kozonséges pézokkal figurazzak ki a férfia-
kat. A ,,Farm”-on nem meztelen zuhannyal csalogatjak a k6zon-
séget, hanem rakozelitenek a nyers valésagra. Amyékszéken iilve
végzi dolgat egy kdromkodo, gy(rdtt népies elem, mikdzben oldot-
tan tarsalog a budi szomszéd flilkéjében hasonloképp megkdnnyeb-
bulé vendéggel. Persze mindhdrom mdsorban - nyiltan vagy
alattomban - jol kitargyaljak egymast. Armanykodnak és
szdvetkeznek, arulkodnak és kacérkodnak, torténetet mesélnek,
beszélnek a vilagrol, ahogyan 6k latjadk. Miutan ésszemelegedtek
mindig ,,kiszavaznak” valakit, akit szivbdl elsiratnak. A mlsorok
meghivott vendégei és ,,szakért6i” iparkodnak a nézéknek lenyel-
het6vé, emészthetévé magyarazni a torténteket.. (K6zben a szerep-
I6ket is el-eliranyitjak.)

JO, hét belenéztem. Ilyesmit is lattam. Ez ma a mdisor, amit
sajnos hirek és nézhetd programok el6tt-utan is sziinet nélkil ajanl-
gatnak, nyereményjatékokkal fokozva. izlés és gondolatformélé
hatasuk bamulatos. J6, hogy még egyszer meg lehetnyomni a gom-
bot a késziuléken és akkor kikapcs’. De mindaddig nem sz(innek
meg az ilyen miisorok, amig akad ra vevé. Vajon ebben a zsakutcé-
ban lehet-e még beljebb ,,haladni”?

Még a nevezetes szeptember 11-i robbanésok utan egy iddre
visszavettek az er@szakos filmekbdl. Ekkor egy férumon kérdez-
hettem az orszag néhéany neves pszicholégusat: ,,Ki donti el, milyen
filmeket akar nézni anép? Mib6l tudjak, hogy ezeket? Es ha tudjak,
akkor tudjdk-e azt is, hogy miért épp ezeket? Az izlés esetlegjavul-
hatna?” Nem vallalték a nyilvanosség el6tti valaszadast, de hazafelé
sétalva magénemberként bevallottdk, hogy mindent a reklamok
mozgatnak. Nagy kdzvélemény-kutatok arra kapnak jol fizet6
megbizast, hogy utélag méljék a nézettséget. igy megtudjak, hogy
milyen tipusu filmek vonzanak sok néz6t. Ebbe a draga misoridej(i
savba teszik a legzsirosabb rekldmokat. Hogy miért pont ezek a
filmek vonzzak az embereket? Ugyan, kit érdekel? Ebbdl az
ismeretb6l nem lehet pénzt kivenni, ezért nem is tdmogatnak ilyen
kutatast. Az meg kész réfizetés lenne, ha valaki belezavarna a méré-
sekbe azzal, hogyjavitani probalja a kozizlést. A legkisebb ellenal-
las esetiinkben a fotel és a képerny®. ,,Szellemi ragégumi” - szoktak
mondani. Nem kell farasztanod magad, hogy kitalald, hogyan élj
értékesen. Te csak bamuld azt, ahogyan masok élnek az emberket-
recben! Mintha koztiik élnél. Azonosulj velik! Kdzben megtanu-
lod, milyen a ,,valésag”. Minek az irodalom, atérténelem, a szocio-
logia, a pszicholdgia, a filozofia kényveit bajni? Itt minden
megtaldlhaté kénnyen fogyaszthaté forméban.

Az igazi vald vilag nem ilyen. Még napjaink hétkdznapi valo-
saga sem arrdl szol, hogy Ulunk a pezsgéfiird6ben és torjiik a fejin-
ket: mivel is (izhetnénk el unalmunkat? Szerencsések, akik ,,tallép-
nek e mai kocsman” és istenesebb vilagot ismernek.

1 Programozd koztisztviseld. Kaposvaron a bdrténmisszio és a varos lelkisegély szolgalatanak énkéntese.
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Rohamosan kdzeledik Magyarorszag eurdpai unios integracidja. Egyhazi és tarsadalmi szervezetek is egyre tébbetfoglalkoznak a
kérdéssel. Meglep6 ugyanakkor, hogy az EU-val kapcsolatosfontos egyhazi dokumentumok még mindig nem hozzaférhet6ek magyarul.

Az aldbbiakben ezt a hianyt igyekszlink valamennyire pétolni.

Lelki hidat épiteni a népek egyesitésere
Az Eurdpai Kozbésség Puspodkkari Bizottsaga (COMECE)

pans

puspokeinek nyilatkozata az Eurdpai Unid bdvitése érdekében

I. Az Eurdpai Kozbdsség Puspokkari Bizottsadga a bdvitést Eurd-
paés az eurdpaiak lehetéségének tekinti, amely csakugyan lehet6vé
teszi majd az Egyhdz szamaéra alapvetd értékek - szolidarités,
kolcsonos tisztelet, a népek kdzotti baratsag - tényleges megvalosi-
tasat az egész europai foldrészen.

Az Eurdpai Unid ezen b8vitése nemcsak Eurdpa felel@s politi-
kusainakjelent nagy kihivést: a foldrész mindenj6akarati emberé-
nek egy igazi etikai tét is egyben. Azért, hogy ez a terv megvaldsul-
hasson, rendkivil fontos Jelki hidat épiteni a népek egyesitésére™.

Mi, az Eurdpai Kozosség Plispokkari Bizottsaga plispok tagjai
XII. Pius szavaival, amelyeket 1944 legsttétebb draiban mondott,
szeretnénk aldhizni azt, hogy mennyire siirgés jobban figyelembe
venni magukat az embereket, és sokkal tevékenyebb médon bevon-
ni 6ket ez eurdpai foldrész egyesitése nagy miveének megvalési-
tasaba.

Il. Minden kozhatalom - a fejl6dési szakaszaban 1év6 Eurdpai
Unio6t is beleértve - els6dleges célja a kiils6 és a belsé béke bizto-
sitdsa. Az Unid bOvitése megszilarditja majd a békét Europaban.
Ugy értékeljiik, hogy veszedelmesen illuzérikus lenne a foldrész
tartos egyensulyat és békéjét a tobbi eurdpai orszaggal szemben,
Nyugat Eurépa er6ddé val6 valtoztatasaval biztositani.

Kilénben is nemcsak arrél van sz6, hogy az Uni6 legyen
kovetkezetes a Szerzédés O cikkelye alapjan vallalt politikai kote-
lezettségekkel kapcsolatban. Ez sokkal inkébb erkélcsi kdtelesség,
hiszen ezen orszagok kivantak a csatlakozast ésjelentds er6feszité-
seket tettek azért, hogy megfeleljenek az Uni¢ altal megfogalmazott
magas kovetelményeknek.

Végil, nem kételkedlink abban, hogy a haboruktél és ideold-
giai feszlltségektdl oly sokaig megosztott foldrész Gjraegyesitése
az egész emberiségnek erds jeladast fog jelenteni. Arrdl is tands-
kodik majd, hogy lehetséges a nemzetkdzi kihivasok elfogadésa,
amennyiben a szubszidiaritas elvét tiszteletben tartva készen allunk
egy egyre szorosabb egy(ttmikodésre.

I11. Miel6tt a bévitésre iranyuld tényleges targyaldsok komo-
lyan megkezd&dnének, nemcsak a palydzd orszagoknak kell jelen-
tds erdfeszitéseket tennitk, hanem maganak az Eurdpai Unidnak
is fel kell késziilnie erre a 1épésre. Ez képezi a Maastricht-i
Szerz@dés elmélyitésével és az eredetileg kevés tagallamra mérete-
zett intézmények megreformalasaval megbizottjelenlegi kormany-
kozi konferencia f6tétjét. Szintén ezt tiikrdzi annak slirgéssége is,
hogy a tagallamok kormanyai belathat6 idén belil megegyezzenek
egy Uj pénzigyi keretrél, amely az Europai Unioba palyazé allamok
szdmaéra hihet6 tavlatokat nyit.

Ezen talmenden, j61 ismert az intézményi reform és az 4 koélt-
ségvetési eréfeszitések sziikségessége abdvitéshez. Ez nehéz donté-
seket kdvetel olyan id6kben, amikor is a tagallamok t6bbségében
a gazdasagi és a tarsadalmi viszonyok kedvezétlenek.

Kétségtelen, hogy a politikusok batorsaga nélkil, akik bizo-
nyos pillanatokban népszer(itlen dontéseket kell, hogy felvallal-
janak, amodem demokrécia nem maradhatna fenn. Ellenben maguk
a dontések sem idé6talldéak az allampolgérok széleskori beleegye-

zése nélkil. Ez folottébb érvényes a foldrész egyesitésének a folya-
matara, amely feltételezi Eurdpa politikai szerkezetének mélyrehato
Ujrarendezését.

\VA Orommel fogadjuk tehat az Eurdpai Bizottsag elngkének,

Jacques Santemek az elemzését, aki a kdzelmultban Kkijelentette:
»2Amennyiben mi, politikusok, dnmagunkat is beleértve, eljutunk
arra, hogy megnyissuk a vitat az eurdpaiakkal - férfiakkal és n6kkel
egyarant - a hétkdznapokat talszarnyald értékekrdl, akkor .. .talan
elindulhatunk Eurépa Gjjésziletése irdnyédba, vagyis az értelem,
tehat a remény (jrafelfedézésére, egyéni és kdzdsségi életiink-
benl’. A megegyezés k6zos keresése, valamint az allampolgarok
és apolitikai felel6stk kdzotti parbeszéd mindsége demokracidink
élettergsségének fontos prébatételét képezik. Korméanyaink, ezen
a téren, hajtoerd szerepet jatszhatnak. Mint az Eur6pai Kozosség
Plspokkari Bizottsaga plispok tagjai, képességeinkhez mérten
tamogatunk minden erre iranyul6 torekvést.

Mindazonaltal nem hallgathatjuk el aggodalmainkat annak
szlikségességérél, hogy ,.lelki hidat kell épiteni a népek egyesi-
tésére". Enélkil az Uni6 kib8vitése nem sikerilhet valdjéban.
Pillanatnyilag ez a hid még nem eléggé szilard. A keletiek és a
nyugatiak k6z6tt ez nem lehet hivatalos intézkedések eredménye.
A tagallamok kormanyai és az Europai Bizottsag hozzajarulasa
csak kozvetett lehet. A meghékélést és a megértést, a baratsagot és
amasok kulturalis identitdsanak a megbecsiilését nem lehet feltlrél
vezényelni. Ez a keleti és nyugati kiskdzosségek és személyek
kozotti tényleges taladlkozasokbdl kiindulva apranként névekedik.
Az ebben val6o kdzremiikddést ugy tekintjik, mint az egyhazak
természetes hozzajaruldsat a foldrész egyesitésehez.

Brisszel, 1997 méjus 9.

Az Eur6pai Kozdsség Puspdkkari Bizottsaganak plspokei,
akik a nyilatkozatot alairtak :

Mgr Josef HOMEYER, Hildesheim plsp6ke (Németorszag),
a Bizottsag elnoke

Mgr Dante BERNINI, Albano piispoke (Olaszorszag)

Mgr Maurice COUVE de MURVILLE, Birmingham érseke
(Anglia-Wales)

Mgr Lucien DALOZ, Besangon pispdke (Franciaorszag)

Mgr Luk DE HOVRE, Briisszel segédplsptke (Belgium)

Mgr Joseph DUFFY, Clogher puspdke (irorszag)

Mgr Fernand FRANCK, Luxemburg érseke, a Bizottsag
alelndke

Mgr John MONE, Paisley piispoke (Skocia)

Mgr Januario TORGAL FERREIRA, Lisszabon segédplispdke
(Portugalia)

Mgr Adrianus van LUYN, Rotterdam pusptdke (Hollandia)

Mgr Elias YANES ALVAREZ, Zaragoza érseke
(Spanyolorszag), a Bizottsag alelndke

(Franciabodlforditotta : Jakab Attila)

1 A Louvain-la-Neuve-i Katolikus Egyetemen 1997. marcius 6-an mondott beszéd.
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Elémozditani az allampolgarok Eurépajovéjébe
vetett bizalméat

Az Eur6pai Kdzosség Puspokkari Bizottsaganak nyilatkozata
a Laekeni Eurdpai Tanacs alkalmabol
(2001 december 5.)

1. Az elmult 50 év folyaman az Eur6pai K6zdsség fejlédott: a
szén- és vask6zdsséghdl kozos piac lett; a kozos piachol egységes
piac (amelyet hamarosan kiegészit egy egységes pénznem
bevezetésének utolsd szakasza2) és az egyseges piachdl Unid,
amelyben ma éliink, és amely olyan terileteken bir felelGsséggel,
mint az igazsagszolgaltatas és a belligy, a kiil- és a biztonsag-
politika, valamint a tarsadalompolitika, a kutatas, az oktatas és a
tdmegtajékoztatas. Ezen fejl6dés minden szakaszaban sziikség volt
az Europai Unid alapit6 szerz6déseinek a reformjara. Ez a reform
kormanykozi targyalasok révén valosult meg. Amikor az Eurodpai
Unio allam- és kormanyféi 2001. december 14-15-én talalkoznak
a Brisszel melletti Laekenben, nyilatkozatukban meghatarozzak
majd azon folyamat id6rendjét és programjat, amely a kdvetkezd,
2004-es, kormanykézi konferencidig terjed.

2. Jelen pillanatban a vilag egy olyan korszakban €él, amelyben
nagyméret(i a gazdasagi és a politikai bizonytalansag. A laekeni
csticstaladlkozdn meghozott dontések hosszu tavon befolyasoljak
majd az Eurdpai Unid jov6jét. Mas pillanatnyi nemzetk6zi esemé-
nyek kdzelsége ellenére3 sem a résztvevknek sem pedig nekiink,
allampolgéaroknak, nem szabadna lebecsiilni ezen déntések fontos-
sagat. A Laekeni Nyilatkozat lesz majd azon folyamat kiinduld-
pontja, amelynek 2004-ig valaszolnia kell egy sor alapvetd kér-
désre:

A Kirche Intern egy cimlapja - Micsoda tarsasag?

2 Ez azbta negtortént. (Ford.)
3 A dokumentum itt minden bizonnyal szept. 11-re utal. (Ford.)

- Mit kellene tennie az Eurdpai Unidnak?

- Hogyan kellene megszervezni ahhoz, hogy szerepét a legha-
tékonyabban és a felelésségteljesen toltse be?

- Melyek azok az elvek és azok az értékek, amelyekre az Uni6t
alapozni kellene?

Allam- és kormanyf6ink az eurépai és nemzeti parlamentek,
az Eurdpai Bizottsag, valamint a tagallamok és a csatlakozasra
palyazd orszagok kormanyai kiildotteib6l egy konventet kellene
felallitani, mely javaslatokat tenne az Eurdpai Uni6 alapos megre-
formalasara.

Az Eurdpai Unio értéke és értékei

3. Az eurdpai integracio tébb mint egy egyszerii gazdasagi és
politikai szabad valasztas. Az integracio egyenl6 a tartos békével
- egyid6ben a politikai és tarsadalmi egylttm(ikddés Gj formaibdl
ered6 bels6 békével, valamint a nemzetkdzi fejlédéshez és a
konfliktusok megoldasahoz torténd eurdpai unids hozzajarulasnak
koszonhet6 kiils6 békével. A legljabb dramai események meg-
mutattak egy egységes Eurdpa fontossagat, amely képes nem-
zetkdzi viszonyaiban egységet megjeleniteni, és hozzajarulni avilag
kozdsjavaihoz; amely aproblémak megoldasat, sajat tapasztalatai-
bél kiindulva inkabb aparbeszédben, az egyiittmikddésben, a szoli-
daritasban és az emberi jogok elémozditasan mintsem az erészak
alkalmazéasan keresztil keresi.

4. A katolikus egyhaz kezdett6l fogva kisérte és timogatta az
europai integracié folyamatatat, mivel - 1l Janos Pal papa szavai
szerint4d - az Eur6pai Unio6 célja, hogy ,,elsésorban mindenki kdzos
javat szolgalja, az igazsadgossag és a harmonia biztositasa érdekeé-
ben”. Az integréci6é folyamatat vezérld értékeket és elveket, mint
az emberi személy méltdsaga, a szolidaritas és a szubszidiaritas az
egyhaz tasadalmi tanitasa is elismeri és batoritja.

5. Eurépaban a békéhez és ajoléthez valé folytonos hozzaja-
ruldsa, valamint a vilag mas részein a fejl6dés, az igazsagossag és
a szabadsag el6mozditaséban viselt feleléssége ellenére azonban
az Eurdpai Uni6 sok allampolgaranak tavoli és kevéshé értett, néha
pedig rosszul felfogott és hitelét6l megfosztott marad. Nagyon
gyakran gy tlinik, hogy mind a korményok mind pedig az allam-
polgéarok sokkal ink&bb csak mint piacot tekintik, amelynek az a
célja, hogy Oket és az 6 nemzeti érdekeiket védje, mintsem mint
egy, a kolcsonos tiszteletet, az igazsdgossagot és a szolidaritast
elémozditd értékkdzosséget, amely minden szinten megkdveteli
az & részvetelliket és teljes hozzajarulasukat.

6. Egy konvent felallitasa egyedi lehet6séget kinal arra, hogy
»Eurdpa kozelebb keriljon az allampolgéraihoz”, kézvetlenebbiil
belevonva ket a jov0 kidolgozasaba. Ha az Eurdpai Unio allam-
polgarai érezik, hogy az & érdekiik a tét, bizni fognak az eurdpai
integracio értékeiben és célkitlizéseiben, az eurdpai intézmények
eljarasaiban, valamint a célkit(izések megvalositasaért felelés
személyekben. A konvent munkajat tehat ugyanazoknak az elvek-
nek kell vezetnilik, amelyek az eurdpai integracio folyamatat is
vezetik: az emberi személy k6zpontisaga, a szolidaritas, a szubszi-
diaritas és az attekinthet6ség.

Szolidaritas, szubszidiaritas és attekinthetdség

7. Egy napon Eurépa minden népe osztozik majd Eurdpa
jov6jében. Létfontossagu tehat, hogy kifejezziik szolidaritdsunkat
ezekkel az allamokkal, amelyek jelen pillanatban a targyalasok

4 1983. november 10-én, az eurdpai parlamenti képvisel6k egy csoportja el6tt tartott beszéd.
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kellés k6zepén vannak azért, hogy az Eurdpai Unio tagjava valhas-
sanak. Meg kell hivni 6ket, hogy vegyenek részt a konvent munka-
jaban.

8. A szubszidiaritas elvének a tiszteletben tartasa els6dleges
feltétele az eurdpai allampolgarok tényleges részvételének az
eurépai demokratikus folyamatban, mert ez biztositja az egyensulyt
és akoherenciat az eurdpai kdzjot elémozditd eurdpai intézmények,
valamint a nemzeti és helyi kormanyok kozott. Emiatt nagyon
fontos a nemzeti parlamenti képvisel6k részvétele a konventben;
és az 0 részvételliket erdsithetnék példaul a regionalis gy(ilések és
a helyi nyilvanos rendezvények. Ahhoz, hogy sikeres legyen, a
konventnek helyi szinten elkételezettségre kell birnia az Eurdpai
Unié allampolgérait.

9. A civil tarsadalomhoz tartozé kilénb6z6 csoportok,
intézmények és szervezetek szintén hozzéjarulhatnak a munkéhoz
azéltal, hogy a a tarsadalom olyan részeinek adnak szét, amelyek
nem rendelkeznek képviselettel a konventben, és el6nyben része-
sitik a szélesebb kor( nyilt vitat, felkinalva sajatsdgos elemzéseiket
azokkal a kihivasokkal kapcsolatosan, amelyekkel az Unionak
szembe kell néznie. Azért, hogy ebb6l a hozzajarulasbdl a lehet
legtébb haszon szarmazzon, vilagosan meg kell hatarozni a civil
tarsadalom szerepét, valamint a szervezetek részvételének kritéri-
umait a konvent munkajaban.

10. Az egyhézak és a vallasi kdzdsségek, a maguk részérdl,
ehhez a folyamathoz sajatsagosan tudnak és kivannak hozzajarulni.
Ok képviselik és 6rzik ugyanis Eurdpa lelki és vallési alapjainak
alapvetd aspektusait. A tarsadalom szolgalatara is elkdtelezik
magukat- tobbek kdzott az oktatés-nevelés, akultira és a szocidlis
tevékenység teriletein -, és fontos szerepet jatszanak a kdlcsonds
tisztelet, a részvétel, az allampolgarséag, a parbeszéd és az eurdpai
népek kozotti kibékilés elémozditasaban. Az Eurdpai Unid jovE-
beni kiszélesitése, amely révén Kelet- és Nyugat-Eurdpa egyesul
majd, ennek a szerepnek még nagyobb fontosségot.

11. Ahhoz, hogy a konvent munkaja hiteles és az Eur6pai Unid
reformja az allampolgéaroknak elfogadhatd legyen, a konventnek
maganak is 6nalloan és attekinthet&en kell dolgoznia. Az Eurdpai
Unié intézményeinek, a nemzeti kormanyok jovendd tagjainak a
feladata, hogy a Konvent munkajaban résztveviket felelgsen kiva-
lasszédk. A kihivas - az Eurépai Uni6é reformjahoz hasonl6an -
nem egyszerlien az, hogy demokratikusan felel6ssé tenni ezt a
folyamatot, hanem az hogy azt lathatéan demokratikussa tenni.
Az iskoldk, az egyetemek és a tdmegtéjékoztatdsi eszkdzok szintén
Iényeges szerepet jatszanak. Az allampolgéaroknak biztositjdk az
eurdpai demokratikus folyamatban val6 elkdtelezettséghez sziiksé-
ges képzést és tajékoztatast.

KOZOSSEG
Egy kihivas mindegyikiink szdmara

12. Az eurdpai integracié mindannyiunkat érint és
mindannyiunknak Kihivast jelent. Az Eur6pai Unio jovéje az
eurdpai tarsadalom minden szerepl6jét kellene hogy megérintse.
Mint az Eurdpai K6zbsség Plispokkari Bizottsaga az 0sszes tagal-
lam és palyazd orszag Puspokkari Konferenciajat felhivtuk arra,
hogy gondolkozzanak az Eur6pai Uni6 jovGjér6l, és ha lehetséges,
kezdeményezzenek parbeszédet a megfelel6 nemzeti kormanyok-
kal. Ezen nyilatkozat az 6 megbeszéléseiket és eszmecseréiket
tukrozi. Az Europai K6zosség Plispokkari Bizottsdga mostantdl
kezdve egészen 2004-ig folytami fogja az Eurdpai Unid reform-
folyamatanak a megfigyelését és adott esetben sajatos kérdéseivel
hozzajarul a konvent munkéjahoz.

13. Batoritunk minden &llampolgért, hogy érdekl8djon a konvent
munkaja irant. Kiilonosképpen batoritjuk a Puspokkari Konferen-
cidkat és a helyi katolikus szervezetekethogy mozditsak el6 az Euro-
pai Uni6 jovEjérél vald elmélkedést és vitat, valamint a katolikus
kdzosségek tagjait, hogy talaljdk meg a konvent munkéjaba torténd
bekapcsolodas médozatait. Ragadjuk meg ezt az egyszeri lehet6séget,
hogy hozzajarulhassunk k6z6s jovénk alakitasahoz.

Brisszel, 2001. december 5.

Az Eurdpai Kdzosség Puspokkari Bizottsdganak a plispokei:

Mgr Josef HOMEYER, Hildesheim plspoke (Németorszag),
a Bizottsag elndke

Mgr Adrianus van LUYN, Rotterdam puspoke (Hollandia) , a
Bizottsag alelndke

Mgr Attilio NICORA, olasz Pluspdkari Konferencia, a
Bizottsag alelndke

Mgr John CROWLEY, Middlesbrough puspdke (Anglia és
Wales)

Mgr Luk DE HOVRE, Brisszel segédpuspoke (Belgium)

Mgr Joseph DUFFY, Clogher piispéke (irorszag)

Mgr Teodoro DE FARIA, Funchal puspoke (Portugalia)

Mgr Femand FRANCK, Luxemburg érseke

Mgr Egon KAPELLARI, Graz-Seckau pisptke (Ausztria)

Mgr William KENNEY, Stockholm segédpispoke
(Svédorszag)

Mgr John MONE, Paisley puspdke (Skécia)

Mgr Hippolyte SIMON, Clermont piisptke (Franciaorszag)

Mgr Antonios VARTHALITIS, Korfu plispdke (Goérdgorszag)

Mgr Elias YANES ALVAREZ, Zaragoza érseke
(Spanyolorszag)

(Franciéibolforditotta : Jakab Attila)

Tinédi-lant Ferencz Evanak

Az eur6pai szellemiségli zenei dij, a Tinddi-lant, idei kitintetettie Ferencz Eva énekmiivészn®. Errél oktober 8-an, Obudan,
dontott a kuratdrium - értesiilt megbizhat6 forrasbol a gondola. A testiilet az énekesnd eddigi teljesitménye mellett kiemelked6nek
talalta Ferencz Eva idén megjelent kompaktlemezét, az ,,Idvez légy bodog Szent Istvan kirall” cim( gy(jteményt. Az alkotasrol
Erdélyi Zsuzsanna Gja: ,,A Szent Istvan-lemez Ferencz Eva teljesen 6nall6 munkaja, hossz( kényvtarozas, anyaggy(ijtés eredménye,
s6t egyéni elképzelése szerinti egyszerre laza és egyszerre feszes szerkesztése. Feszes, mert kdvetkezetesen épitkezik, laza, mert egy-
egy prozai vagy verses mib6l csak annyit hasznal f6l, amennyit mondanivaldja igényel. Epit6anyaga a magyarsag térténelmi hangja.
Sok helyr6l, kilénb6z8 id6kbdl folcsendild hangja, szdlama: szimfonidja. Gellért plispdk papja, Walter, a kézimalmot hajté
szolgaldlany énekét nevezte a magyarok szimféniajanak, jollehet csak egy hangot-dallamot hallott.” A dijat a régi magyar vers
Unnepén, oktdber 21-én este 7 6rakor, a Magyar Radi6 Marvany-termében adta at a kuratérium elndke, Mész6ly Dezs6 koIt és
miforditd. A Magyar Régizenei Tarsasag ez alkalombdl megrendezett hangversenyét a Bartok Radi6 késébb kdzvetiti.
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E rovatunkat a Termeszet- és Tarsadalombarat Kdzalapitvany tamogatja

Jakab Attilal

A viz problémaja:
a szimbolumtol a gazdasagi érdekekig

Az emberiség torténete elvalaszthatatlanul 6sszefonddik a viz
problémajaval, hiszen ez jelenti magat az életet. Napjainkban azon-
ban ez a kérdés teljesen (j és sajatsagos format 6lt. A viz ugyanis
sokat veszitett szimbolikus erejébél és egyre inkdbb a gazdasagi
érdekiitkozések kdzéppontjaba keriil, amennyiben éppenséggel nem
egy életre-halalra mend gazdasagi ellentét f6tétje. Mindez a vizfor-
rasok és viztartalékok fokozott magankézbe jutadsaban és a vizhez
vald hozzajutas egyre fokozodd nehézségeiben jut kifejezésre.

A viz mindig is fontos szerepet jatszott az emberek életében.
Az emberiség hajnalatél kezd6d6en a jelent6sebb emberi tele-
pulések rendszeresen a foly6- vagy forrasvizek kozelében léte-
stltek. A viz- és dntdzérendszerek kifejlesztése pedig lehet6vé tette
a kézmiivesség és a mezégazdasag fejl6dését, valamint a varosi élet
megjelenését. Ennek kdvetkeztében a torténelem szinpadan
folyamatosan jelentek meg a kilénbdz6 kultdrak és civilizaciok,
melyek mindegyike valamilyen forméban kapcsolddik a vizhez. Elég
itt Egyiptomra (a Nilus ajandékéara), az antik Mezopotamiara, az
Indus vélgyére vagy Kinéara gondolni. De igaz ez RGmara és késbb
az eurdpai nagy varosokra nézve is. A romai civilizacié vérosi élete
ugyanis elképzelhetetlen a vizvezetékrendszerek és a fiird6k nélkiil.

Szimbolika

A gazdasagi szerep mellett azonban - egészen a modem korig
- aviznek mindig sikertlt meg6rizni szimbolikus jellegét, amely
els6sorban a mitoszokban és a kiilonb6z6 kozmogonidkban jutott
kifejezésre. Hiszen minden egyes emberi kultdra, szinte mondhatni,
hogy kivétel nélkil beleveszi az eredetrdl alkotott vilagképébe a
vizet. Ez jelképezi ugyanis azt az 6si anyagot, amelyb&l minden
létrejon és amelybe minden visszatér. Tal&n éppen ezért is talalhatd
meg az 6si viz motivuma a fold legkiilonb6z6bb népeinél.

Az éltetd j ellege mellett azonban a viznek van még egy tisztito
szerépe, amely a legkilénbdzébb kultikus szertartdsokban nyilva-
nul meg leginkabb. Az aldmeriilés vagy a ledntés, j6llehet formajuk-
ban egymastol eltérd ritusok ugyan, de lényegikben ugyanazt
fejezik ki: az emberek megtisztuldsra, megujulasra, szimbolikus
Ujjaszuletésre iranyuld vagyat, amely biztositja szamukra az Gjra-
kezdés lehetGségét. Es ez egyarant érvényes az egyes emberekre,
valamint a kisebb vagy nagyobb kodzdsségekre (kultdrékra,
civilizacidkra). Jollehet az eurdpai kultirkérben a szimbdlumok -
els6sorban a vallasi szimbdlumok - sokat veszitettek erejikbdél és
tartalmukbol, az irdntuk valé igény alapjaban véve nem tint el
csak atalakult, elkereskedelmiesedett, sokkal inkabb foldkoz-
pontava valt. Ezt nagyon jol érzékelteti az az altalanosan elterjedt
nézet, amely a lélekvandorlasban és a tényleges, test szerinti Gjja-
szliletésben egyetlen pozitivumot Iat: az élet Gjrakezdésének azon
remenyteli lehet6ségét, hogy az egyén egy elkdvetkez6 djabb életé-
ben talan jobban megval6sithatja Snmagaét, és talan szerencsésebb
lesz, mint volt a jelenlegiben.

A vallasos szimbolikanak az elsorvadasa legjobban az eurépai
kultarkorben figyelhetd meg, ahol a gazdag mult ellenére legna-
gyobb az érzelmi szegénység és legfelfokozottabb a valami (szelle-
mi/lelki) mas utani vagy. Erre akihivasra a kereszténység torténe-
Imileg nevezett felekezeti formai csak részben és nagyon részle-
gesen képesek valaszolni. Ennek oka nagyrészt a kdrnyezettel valo
parbeszédre vald képtelenségben, annak toredékes ismeretében,

Krisztus megkeresztelkedése (mozaik, V. szizad)
- Keresztény szimb6lum

valamint a belsé dinamizmus megtdérésében, elsilanyodasaban
rejtézik. A kérnyezet pedig a maga részér6l ritkan lat tobbet a
kiilénboz6 felekezetekbdl, amelyeket gyakran nem is ismer, és nem
istud igazabdl és alapvetéen - az elnevezésen tilmenden - megki-
16nboztetni, mint kevés élet- és vonzderdt tanusitd intézmény-
rendszereket, amelyek tulsagosan el vannak foglalva a sajat
intézményes és tarsadalmi helyzetik problémaival ahhoz, hogy
ténylegesen oda tudjanak figyelni mindarra, amivel a jelen kor
embere kénytelen naprél napra megkizdeni.

Annak idején, amikor a jézusi 6romhir kezdett elterjedni a
rdmai birodalomban, kereszténynek lenni 0j életfelfogast, 0j
vilagnézetet és legelsGsorban Uj életvitelt jelentett. Kezdeti szaka-
szaban ugyanis a kereszténység egy sajatsagos és eredeti lelkiségi
mozgalomként jelentkezett a korabeli gorég-romai civilizacio
vallasi arculatdban: aldozat és szakralitas nélkil. A keresztény
életforma azonban lényeges kiilénbozott az addig ismert vallasi
szokasoktol, amelyek elvalaszthatalanul 6tvozédtek a tarsadalmi
élettel. Az egyén és a kozdsség kozott uralkodé harmdnia az
»isteneknek jaro tisztelet” megadasan alapult. A politikai (polgari)
és avallasi gesztusok gyakorlatilag szorosan 6sszefonddtak. Ezzel
szemben a Jézus Krisztusba - mint & személyes Isten Fiaba és
Megvaltéba- vetett hiten alapul6 egyéni idvosség eszméje teljesen
Uj szemléletmodot jelentett a tarsadalmi és a vallasi dimenzidk

1 1966-ban sziiletett, Erdélyben. Okeresztény tarsadalom- és intézménytdrténettel, valamint vallasgeopolitikaval foglalkozik. Tébb

tudomanyos tarsasag tagja.
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szétvalasztasa révén. A misztériumkultuszokkal ellentétben —ame-
lyek irant egyre inkabb fokozddott az érdekl6dés, de amelyek valo-
jaban csak az uralkod6 vallasossag személyesebb elmélyitését
jelentették - a kereszténység a vallasossag teljes egyéniesitését
javasolta a hit és a megtérés révén. A tdbb istenséget tiszteld tarsa-
dalmi-vallasi rendszerre jellemzd ,sokféle hovatartozés”-t a
kereszténység az ,.egyedili és kizardlagos hovatartozas”-sal helyet-
tesitette, amely az egyistenhiv vallasok jellemz6 vonéasa. Az els§
id6kben a keresztények nem annyira sziilettek, mint inkabb keresz-
ténnyé lettek. Ez aztjelentette, hogy meg kellett valtozni- elsésorban
benséleg -, hogy valamit el kellett hagyni és egy 0j élet- és szemlé-
letmddot kellett elsajétitani. Mindez kétségtelenil véltozasokat ered-
ményezett. Ha nem is annyira latvdnyosakat a mindennapi életben,
hosszabb tdvon mindenképp maradandodakat a vilagszemléletben.

Ezt a valtozast nagyon jol lehet érzékelni a masodik szazad
végér6l szarmazé és egy bizonyos Diognétoszhoz cimzett
oOkeresztény iratban, amelyben az ismeretlen szerz§ arra hivja fel a
figyelmet, hogy a keresztények nem kiilonbéznek ugyan a tébbi
embert6l, ellenben magatartasuk és életvitelik mégis massa teszi
Oket. Ezt pedig csakis a kereszténységben rejtéz6 életerével és
dinamizmussal lehet magyarazni, amely a romai birodalmat a 3.
szdzadban sUjto altalanos (vagyis politikai, katonai, tarsadalmi,
gazdasagi, pénzilgyi, vallasi és erkdlcsi) valsag kdzepette —amikor
is a politikai és a tarsadalmi rendszer bomlasnak indult, valamint
gyengiilt az eszmei és ideoldgiai 6sszetartd er, mivel a lakossag
fokozatosan elfordult az istenektél - egy Uj lehet6séget jelentett a
kétségekkel kiiszk6d6 €és a biztos dtmutaték hianyaban szenvedd
kiillonb6z6 tarsadalmi rétegek szamara, mivel 0j értelmet és (j
vallési, tarsadalmi kotelékrendszer kinalt. A kereszténység vonzo-
erejét novelte a vértanuk és a hitvallok példaja, a magas erkolcsi
kdévetelmény, valamint a vallasi és tarsadalmi kotelékek szétvalasz-
tasa. A keresztény ugyanis, politikai és tarsadalmi hovatartozastol
fuggetlenil, személyes hitbeli kapcsolatot alakitott ki a személyes
és transzcendens Istennel.

A belépés ebbe az ,,0j” tarsadalomba egy ritudlis szertartas
keretében tortént, amelyben a viz kézponti és kulcsfontossagu
szerepet jatszott - és jatszik mind a mai napig a kilénb6z6
keresztelési cselekményekben. Tisztitd, megujitd, élteto jellegébdl
kifolydlag sokkal er6teljesebben érvényesilt az élettel dsszekap-
csol6 szimbolikdja. A szimbolizmus csdkkenésével azonban a viz
puszta fogyasztasi cikk és els6rend( gazdasagi tét lett. Egyik
oldalon, els6sorban a szolgaltatd vonalén szinte mondhatni, hogy
elvesztette kapcsolddasat a léthez, az élethez: a hozzaférés ugyanis
fizet6képességhez kotdtt. A masik oldalon, vagyis a ,,fogyaszto”
vonalan azonban ez létkérdésként jelentkezik.

Gazdasag

A latszat utan itélve a mai vilagban a legtébb gond és probléma
akdolaj miatt és koril van. Ez azonban messzemen&en nem annyira
létkérdés, mint a viz. Mar jelenleg is jelents, de a jov6ben még
inkabb szamottev6en megndvekedhetnek a viz koriili konfliktus-
helyzetek és tényleges konfliktusok. Az édesviztartalékok elosztasa
ugyanis rendkivil egyenl6tlen, és az eurdpai kultdrkorrel ellentétben
mas kulturalis és foldrajzi tajegységekben a szimbolika joval
er6teljesebben érvényesiil az emberek mindennapi életében.
Ugyanakkor eltéré a létkérdésekhez val6 viszonyuldsuk is. Ebb6l
kifolydlag nagyon sok minden csapddhat le a viz koruli problémakban.
A vizkészletek birtokba vétele ugyanis pénzkérdés is egyben. Ennek
kdvetkeztében nem val6szind, hogy tényleg olyan nagymérték( lenne
a fejl6dés. Amennyiben egy azel6tt nem jé vizellatasu térségben

minden kdvetelménynek megfelel vizrendszert épit ki egy befektetd
cég, és ezaltal elzarjaegy fizetésképtelentarsadalmi réteg el6l a vizhez
val6 hozzaférést, mit is oldott meg valdjaban? Alapjaban véve nem
sokat. Annyit tett, hogy atrendezte a problémakat és tobblet terhet
crdeményezett az illet6 allamnak, amelynek mindenképp kételessége
gondoskodni abefektetés biztonsagarol, és valamilyen formabanmeg-
oldani a fennmaradd vagy jelentkezd térsadalmi nehézségeket.

Rendkivil érdekes tapasztalni, hogy abban az eurdpai kultar-
korben, amely vall&sos szimbolikajaban valamikor fontos elemként
tartotta szdmon a vizet2, mennyire atalakult a vizhez val6 viszony.
Hiszen a legtdbb hatalommal és befolyassal bird nagy vallalat mind
ebbél a kultarkorbél kerul ki, és nem ritka, hogy hellyel-k6zzel
egyik-masik vezet§ ember még kereszténységére is hivatkozik, ha
Ugy kivanja az alkalom. Ez az atalakulas azonban sokkal mélyebb,
mint gondolnénk, mert magét a létet, az életet is érinti. Sehol annyit
és annyiféleképpen nem beszélnek és nem irnak etikarol, mint az
eurdpai kultarkorben. Ez az inflacié azonban egy rendkiviil érdekes
helyzetet tiikroz: az etika tulajdonképpeni jelentéktelenségét,
elsilanyosodasat, altalanos semmibevevését a mindennapi életben,
a gazdasagban és a pénzigyekben. Semmi rendkivili nincs tehat
abban, hogy a fiatal korosztalyok kérében eluralkodik a teljes
értékrendnélkiliség. Hiszen a mai tarsadalomban minden advavan
arra, hogy serdil6korra elsajatithassak: minden mértéke és érté-
ke apénz. llyen kérilmények k6z6tt mi sem természetesebb, mint
hogy a kdrnyezet- legyen az természetes és/vagy tarsadalmi- tisz-
telete, megbecsiilése hatodrendii dologga alacsonyul.

Kétségtelen, hogy egy olyan atmeneti korszakban éliink amikor
tal sok a bizonytalansag, az egzisztencialis szorongas. A Kr.u.
harmadik szdzadban a kereszténység képes volt egy hasonlé
helyzetet felvallalni. Ma megvan-e még erre az életereje és a belsé
dinamizmusa? A lényeg ugyanis nem abban rejlik, hogy egy adott
felekezet milyen széleskor( intézményrendszerrel és befolyasos
tarsadalmi helyzettel rendelkezik. Hidba a pompéasan kiépitett struk-
tara, amennyiben hianyoznak bel6le az emberek. Olyan az, mint a
b6 ruha: barmerre is hlizzuk, mindig 16tydg. Az sem megoldas, ha
csak azokat igyeksziink megtartani és dsszetartani, akik feltétel
nélkil elfogadjak egy zartkor( hatalmi és gondolkodasi rendszer
vitathatalansagat. Talan itt lehetne és kellene elgondolkodni, hiszen
egy bizonyos nagysagrendi kiszob alatt éhatatlanul atalakul,
elcsdkevényesedik a vilagnézet.

Kereszténység?

A Kkereszténység létkérdése a mai helyzetben az, hogy mi az,
amit a léttel kapcsolatosan képes ajanlani a ma emberének? Es
milyen formaban? Ez azonban az eurdpai kultarkor 1étkérdése is
egyben, hiszen amit a tdmegtajékoztatasi eszk6z6k nem nagyon
hangoztatnak, az éppen a gazdasagi, pénzigyi er6 és a nemzetkdzi
szavahihetfség és tekintély aranytalansidga. A kereszténységnek
nem szabad engednie annak a csabitasnak, hogy tarsadalmi el6-
nyokért még jobban eleszk6z6s6djon, és a még meg6rzott csekély
tartalmat is elveszitse. Sokkal inkabb kellene egy megujult erkdlcsi
erévé vélnia, amely véltozatos és mélyértelmi szimbolikajaval
képes érzelmileg és értelmileg gazdagitani a tdrsadalmat. Mindezt
kezdhetné aviz szimbolik4janak a megujitasaval és elmélyitésével,
amely ismét rairanyitana a figyelmet az életre és az élet kérdéseire.
Az emberek és atermészettisztelete és megbecsilése ugyanis az élethez
val6 személyes és kozdsségi vizsonyulason keresztil vezet. A keresz-
ténység minden bizonnyal tehetne azért, hogy az eurdpai kultirkdrben
a viz tobb is és mas is legyen, mint pusztan fogyasztési cikk és jo
haszonnal értékesithet6 portéka, jovedelmezd gazdaséagi befektetés.

2 L&sdDiciionnaire Encyclopédique du Christianisme Ancien, Périzs, 1990, 1 kétet, 735-737. old.



E 6rnyezet

Simonyi Gyulal

Cedric Prakash Magyarorszagon

A tavalyi foldrengés

kapcsdn terjedelmes

Osszedllitdsban ismertet-

tuk az Egyhazforum

2001/1. szédméaban Cedric

Prakash indiai jezsuita

munkajat és iskolahalo-

zatdnak magyarorszagi

tamogatasat. Most Gsszel

immar 6todszor latogatott

Magyarorszagra, europai

Utja részeként. Szeptem-

ber 28-4n  kuldnds

eskivén prédikalt a zstfo-

lasig telt Bazilikdban. A

fiatal par azt kérte a

meghivon a rokonoktdl,

vendégektdl, hogy nasz-

ajandék helyett az arra szant pénzt adomanyozzak a Prakash altal

vezetett iskolahal6zatnak, ahol kdzel szaz iskoldban kb. harminc-

ezer szegény gyermeket nevelnek Gujaraiban, India északnyugati,

otvenmillios allamaban. (Mé&sfél évtizede, Prakash elsd latogata-
sakor még csak negyvenmillio volt a lakossag.)

Az eskiivOket altalaban lagzi koveti, de ezt az eskiivét meg is
el6zte egy lagzi. A Vendéglatoipari F8iskolan latott vendégiil tébb-
szaz embert az alacsony, mosolygdés indiai jezsuita. Mindenki kapott
egy talka f6tt rizst, ahogy Indidban szokas, és annyit fizethetett
érte, amennyit csak akart. Az dsszejott kozel félmillio forint, és a
naszajandékokra szant pénz mind hozzéadddik az ebéd alkalmabdl
dtadott 9 millio forinthoz, ami az utébbi masfél évben —tdbbek kdzt
bizonyéara épp az Egyhazférum olvasoi részérél is - beérkezett.

Cedric Prakash SJ ebéd kozben pedig beszamolt adoményo-
z0Oinak és az érdekl6d6knek arr6l amunkardl, amelynek magyaror-
szagi tAmogatasat immar 25 éve kezdte a Bokor k6z6sség. Az idén
Gsszel tovabb bovitik oktatési halozatukat: Dél-Gujaratban 200 falu
szamara 16 kdzpontban inditanak iskoléara felkészit6 programot,
amelyben otezer 3-8 éves gyermek vesz részt. Ezek térzsi csoportok
gyermekei, akiknek sziilei nyolcvan szazalékban irastudatlanok,
és a gyerekeiket nem szokték iskolabajaratni, inkabb otthon vigyaz-
nak kisebb testvéreikre vagy az allatokra, vagy dolgoznak a csalad
foldjén. A 200 falusi tanar munkajat 20 tanfelligyeld segiti, és rend-
szeres tanartovabbképzeést is tartanak szamukra.

Mostandban ismét gyakran hallani zavargasokrol a Pakisz-
tannal hataros Gujaratban. A hindu fundamentalistak vallasi allamot
akarnak, és Gujarat az els6 szamu célpontjuk, mert itt tébbségben
vannak a kormanyban, a muszlim kisebbség pedig csak 12 %-o0s

(India egészében 15 %). A paranyi keresztény kisebbség mindkét
oldal fanatikusainak Gtban van. Prakash a katolikus egyhaz nyolc
indiai érseksége kozil a nyugatinak (amelyhez 14 plispdkség tarto-
zik) a tarsadalmi kapcsolatokért felel8s titkara. M&jusban az USA
szenatusa a ,,vallasszabadsag a vilagban” bizottsaga hivta meg, hogy
beszéljen az indiai helyzetr6l, janiusban pedig Luxemburg minisz-
terelndkének meghivésara az EU kuluigyminisztereinek adott el6.

A zavargésok miatt nem utazhatott el ajohannesburgi Rio+10
Fenntarthat6 fejlédés vilagkonferenciara. Pedig tiz évvel ezel6tt
tagja volt a riéi vilagkonferencia indiai kildottségének a civil
szervezetek képviseletében, 1994-ben pedig Kair6ban volt indiai
kildott az ENSZ Népesedési vildgkonferencidjan. Most otthon volt
ra sziikség, az indulatok cséndesitésében, a szembenallok kozti
kozvetitésben.

Noha nem lehetett ott Johannesburgban, a vilagkonferencia
zarédokumentuma 6t helyen is kiemeli, a lanyok oktatasanak a
jelentdségét a vilag népesedési, szocidlis és dkoldgiai gondjainak
enyhitésében. Ok rendszeresen jarjak az indiai falvakat, hogy a
csaladokat ravegyék, a szokasok ellenére a lanyokat is engedjék
iskolaba. India néps(irlisége kdzel haromszorosa hazankénak, Kinat
lekordzve hamarosan a vilag legnépesebb orszaga lesz, dkologiai
labnyoma pedig 140 %-0s, azaz India teriiletének eltartoképességét
—az alacsony életszinvonal ellenére - kodzel masfélszeresen
talterhelik az ott él6k, ami természetpusztulast és ajov6 generaciok
életlehet6ségeinek beszlikilését jelenti. igy ezeknek az iskolaknak
atamogatasa nem csak az ott él6knek fontos, hanem az egész embe-
riség jovéje szempontjabol is.

Az egykor illegalis tevékenység (csak a Bokor kézponti ,,éhe-
z6knek™ kasszajan keresztiil a rendszervaltast megel6z6 masfél évti-
zed soran tébb mint 10 millié - akkori! - forintjutott el aharmadik
vilagba) ma mar biszkesége lehet Magyarorszagnak. Az Eurdpai
Unidban ugyanis kozel ezer civil szervezet timogat harmadik
vilagbeli projekteket, mig a csatlakozni kivand orszagokban
nemigen vannak ilyenek. Pedig ez is az EU csatlakozas kivanalmai
kozé tartozik. Legkés6bb a csatlakozastdl érvényes lesz rank is az az
1974-es ENSZ hatérozat, hogy a fejlett orszagok segitsék GDP-jik 7
ezrelékével a fejlédéket.

Akinek e kis cikk folkeltette az érdekl6dését, a http://bocs.hu
weboldalon szdmos magyar és angol nyelvii anyagot talal Cedric
Prakash SJ munkajarol és negyedszazados magyarorszagi kapcso-
latarol, az india@josag.hu cimen pedig email-hirlevélet kérhet.

Tamogatast INDIA megjegyzéssel a K&H banknal vezetett
10200902-32710423-00000000 folydszamlara lehet befizetni.
(Név, cim, ad6azonosito jel feltlintetése szlikséges az adolevonasra
jogositd igazolashoz.) Az adoményok szaz szazalékban kijutnak
Indidba.

2001-ben az Egyhazférum Alapitvany 77211 Ft tAmogatast kapott a személyi jovedelemadd 1%-abdl, melyet a
folydirat nyomdakoltségeire forditottuk.

Halasan kdszonjuk minden felajanlonak a tdmogatast: Az Alapitvany Kuratériuma

1Kdzgazdasz, a BOCS Alapitvany elndke
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CSO6RNYEZET
Okologiai hirek
Aradasokat, éhinséget, jarvanyokat és egyéb csapasokat josol az ENSZ

Aradasokat, éhinséget, jarvanyokat és egyéb csapasokat josol a globalis felmelegedés jelenlegi itemének fennmaradésa esetére
gazdag és szegény orszdgoknak egyarant az az ezer oldalas jelentés, amelyet az ENSZ megbizasabdl készitett tobb szaz tudds. A
kormanyzati dontéshozok figyelmébe ajanlott figyelmeztetés mar amasodik volt abban anégy részesre tervezett forgatdkényv-sorozatban,
amelyet a vilagszervezet klimavaltozasi kormanykozi bizottsaga (IPCC) allit 6ssze a 21. szazadban varhat6 kornyezeti valtozasokrol. A
2001 januarjaban Sanghajban kozzétett els6 kotet egyebek mellett azt allapitotta meg, hogy az atmoszféra az IPCC altal korabban
feltételezettnél is gyorsabban melegszik, s bizonyitékokat sorolt arra, hogy ennek oka az emberi tevékenység - egyebek mellett a
fosszilis izemanyagok elégetése, az ipari szennyezés, valamint az erddgirtas.

A jelentés szerint a természeti katasztrofdk okozta karok az 50-es évekbeli évi mintegy négymilliard dollarrol 1999-re negyven
milliard dollarra emelkedtek. A szakért6k szerint 25 éven belil ajelenlegi 1,7 millidrd helyett 5,4 milliard ember él majd olyan teriileteken,
amelyeket sllyos vizhiény sUjt, s a vildgon az atlagos h6mérséklet ebben az évszézadban 5,8 Celsius fokkal emelkedhet. A vérhat6
kdvetkezményeket vazolo, igen boralaté Gjabb dsszedllitas a valtozasokhoz legkevéshé alkalmazkoddképes térségek kdzé sorolja Dél-
Auzsiét. Itt a legnagyobb csapast az okozhatja, ha elolvadnak a Himalaja gleccserei, amelyek a mintegy 500 milli6 ember vizellatasat
biztosito folydrendszereket taplaljak. Ez el6szor oriasi aradasokat, majd sulyos vizhianyt okozhat a térségben. Eurdpaban elsésorban a
déli orszagokat fenyegeti mind kiterjedtebb szarazsag, ami a mez6gazdasagi termelés visszaesését okozhatja. Eszakabbra az alpesi
gleccserek és az allanddan fagyott talaju térségek felének elt(inését josolja a jelentés a kdvetkez6 szaz évre. A szakért6k szerint a
vérhat6 h6hullamok és amind bizonytalanabb hegyvidéki hdviszonyok a nyari és a téli turizmust egyarant karosithatjak. Eszak-Amerikaban
els6sorban a kanadai és az egyesult allamokbeli sikvidéki élelmiszertermelésben okozhat visszaesést a klimavaltozas. A tengerszint
novekedése parti er6zidhoz és dradasokhoz vezet, s nagyobb térségekre terjedhetnek ki olyan betegségek Amerik&ban, mint a malaria és
adengue-laz (izuleti fajdalmakkal és 14zzal jaré heveny, forr6 égdvi fertéz8 betegség). Afrik&ban a csapadék mennyiségének csokkenése
- els@sorban a foldrész déli, északi és nyugati térségeiben - (j sivatagi tertileteket hozhat létre, mikdzben Nigériat, Szenegalt, Gambiat,
valamint a keleti és déli partvidéket az emelkedd tengerszint okozta erdzié fenyegeti. A tenger emelkedése a legsulyosabban a kis
csendes-Oceéni és karibi szigetallamokat fenyegeti, amelyek akér viz ala is kerlilhetnek. A tudésok atlagosan és globalisan a kdvetkezd
szaz évre a tengerszint évi 5 milliméteres - vagyis az id6szak végére dsszesen fél méteres - emelkedését josoljak. A legnagyobb
mérték( klimavéltozas a sarki térségekben vérhatd; az Eszaki-sarkvidék jegének kiterjedése és vastagsaga maris csokken, az él6vilag
fajgazdagsagaval egyiitt. A folyamat még azutan is hosszu ideig folytatddhat, ha sikertl stabilizélni az Giveghdzhatast okoz6 gézok
kibocsatasat, s ajégtakardra, a globalis tengeraramlatokra és atengerszintre gyakorolt hatas visszafordithatatlanna véalhat- 4ll ajelentésben.

A Greenpeace alpesi gleccser-akcidja az olajvallalatok ellen

A johannesburgi konferencia befejeztével a klimavaltozas nem ért véget; azért az tovabbra is folytatodik. Eppen ezért magyar
Greenpeace-aktivistak is részt vettek abban a 2002. szeptember 4-i reggeli akciéban, amelynek soran egy gleccseren a kovetkez6
feliratot feszitették ki: ,,Climate change powered by Esso, Shell, BP”. A karintiai akcié a nemzetkdzi olajvallalatok klimapusztitd
intézkedései ellen iranyult. Az dtezer négyzetméteres felirat kifeszitéséhez 80 aktivistara volt sziikség. A Plasterze Ausztria legnagyobb
gleccsere az alpesi orszag legmagasabb csucséan, a Grossglockneren talalhatd. A gleccser évente mintegy 5 méternyit keskenyedik és 20
méterrel hizodik vissza, 1979 és 1994 kozott tobb mint 243 méterrel lett révidebb. A gleccserek olvadasa és az arvizek a globalis
felmelegedés legszembeszokdbb jelei. Az liveghdzhatast fokozo klimavaltozas a johannesburgi Fold-csics egyik olyan témaja volt,
melyben nem tdrtént 1ényegi el6relépés.

»Az ENSZ johannesburgi csdcstalalkozojanak kudarca csak tovabbi gleccserolvadasokhoz és arvizekhez vezet. Mai akcidnkkal az
ezért felels vallalatokat célozzuk, mint az Esso, a Shell és a British Petrol, amelyek Foldiink klimajat veszélyeztetik” - fejtette ki Erwin
Mayer, a Greenpeace klimaszakértéje. ,,A gleccserek hatalmas mennyiségi vizet tarolnak. Ha a levegd felmelegedése miatt ezek
felolvadnak, az egész Alpok-régidt tovabbi arvizek és foldcsuszamlasok fenyegetik. Ezeknek a katasztrofélis valtozadsoknak egy részéért
a nagy olajvallalatok tehetSk feleléssé. A Féld-csicson az Egyesiilt Allamok és Szaud-Arabia az olajlobbival 6sszefogva igyekezett
meghiusitani a megujulé energiaforrasok nagyobb tdmogatésat. Kivaltképp az Esso és anyavallalata, az ExxonMobil szabotéljak a
klimavédelmet” - fejezte be Mayer.

Az ExxonMobil alkalmazésaban Iév8 olajlobbistak egy csoportja a kdvetkezdket irta George Bushnak egy augusztus 2-an kelt
levélben: ,,Ajohannesburgi Fold-csics globalis médiamegjelenést biztosit majd tébb olyanfelel6tlen és destruktiv elemnek, amelyek
kritikus nemzetkozi gazdasagi és kdrnyezetvédelmi témakban hallatjak hangjukat. Az Onjelenléte csak tovabb erdsiti majd a kiilonb6z6
szabadsag- globalizacio-, emberiség- és nyugatellenes erékpublicitisat. (...) Szintén erésen tAmogatjuk azon elhatarozéasat, hogy nem
ir ala uj nemzetkozi kornyezetvédelmi megallapodasokat, és nem tdmogatja Uj nemzetkozi kérnyezetvédelmi szervezetek létrejottét. (...)
A lehetséges globalisfelmelegedés bir a talalkozd kérnyezetvédelmi témai kozil a legcsekélyebbfontossaggal, ezért reméljik, hogy az
On targyalddelegacioja Johannesburgban ezt majdfigyelembe veszi.”

Az 1992-es ridi cslcs 6ta a szén-dioxid-kibocsatas 11 %-kal ndvekedett. Az atmoszférat évi 23 milliard tonnaval megterheld szén-
dioxid 40 szadzaléka az olaj égésekor keletkezik. Ez Esso, a Shell és a BP egyittesen a nemzetkozi olajkitermelés tobb mint 50 %-at
birtokoljak. A XIX. szazadi iparosodas kezdetét6l 1975-ig az Alpok gleccsereinek tdmege a felére, terliletik mintegy kétharmadara
csokkent. Azota a jégtomeg tovabbi 20-30%-a olvadt el. Tuddsok szerint 2050-re az Alpok gleccsereinek haromnegyede eltlinik.
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E 6rnyezet
Haboruk a vizért

A vizellatas privatizacidja évek 6ta a Vilaghank és a Nemzetkdzi Valutaalap hivatalos politikajanak részét képezi. Az ENSZ mar
évekkel ezel6tt megprébalta félrevemi a harangokat: a jovében nem az olajért, hanem a viztartalékokért haboriznak majd orszagok,
emberek. Aki megfordult Porto Alegrében a Szocidlis Vilagférumon, tapasztalhatta, hogy vannak, akik szamara ez nem ajév6, hanem
ajelen. A tanuk, akiknek valloméasait tébbek kdzott a hamburgi Die Zeit dokumentalta, Boliviabol, Argentinabdél, Ghanabdl, Indiabdl,
Kanadabol és Paraguaybol érkeztek. Es elmesélték harcukat a helyi vizszolgaltatok privatizalasa ellen, és azt, hogy mi var a vilag sok
mas orszagéra, ha a viz magankézbe kerl.

A dél-afrikai KwaZulu-Natal tartoményban a privatizaci6 utan a vizmuvéllalat elz&rta azoknak az embereknek a csapjait, akik tul
szegények voltak ahhoz, hogy kiegyenlitsék vizszdmlaikat. Amikor az emberek ezutan szennyezett vizet kezdtek fogyasztani, kolerajarvany
tort ki, amely harminckét ember életét kovetelte.

Az argentinai Tucuman tartoményban a privatizacié utan 104 %-kal néttek a vizarak. Egy széles kor( fizetésmegtagadasi hullam
tort ki, amellyel sikerlt elérni, hogy a privatizacidt visszacsinaljak.

Ghanéban a Vilagbank és az IMF arra kényszeritette a korményt, hogy sziintesse be a vizarak timogatésat, és készitse el6 a vizellatés
privatizacidjat. Erre kilonb6z6 tarsadalmi szervezetek orszigos koalicidt hoztak létre a nemzetkdzi pénzintézetek diktdtuméanak
megakadalyozasara.

A kanadai Vancouverben 2001 nyaran a Water Watch nev(, kérnyezetvéd6 csoportok, szakszervezetek, egyhdzak és parasztok
széles bazisu szovetségének sikerilt ledllittatnia a regiondlis vizmiivek magénositasat.

Bolivia harmadik legnagyobb véarosaban, Cochabambaban 2000 tavaszan az amerikai Bechtel konszernnek eladték a vizszolgaltatot.
Itt is az egekbe szoktek az arak, és itt is tiltakozas tort ki. Tomegdemonstracidkra keriilt sor, a rend8rség kénnygazzal, gumildvedékekkel,
majd éles I8szerrel vélaszolt. A kormény rendkiviili allapotot hirdetett, szakszervezeti aktivistakat és helyi vezetdket tartoztattak le és
zartak el. Az Amnesty International adatai szerint a vizért folytatott tobbhetes haboriban 6t ember vesztette életét. A végén a ,,Viz és az
élet védelmének koordinacidja” nevii mozgalom gy&zott. A Bechtel visszavonuléra kényszerilt. A vizellatas egy Uj, varosi tulajdonban
léve tarsasag kezébe keriilt, amely mérsékelte az arakat, s bevette a feligyeleti szervbe Cochabamba lakéinak képvisel@it is.

Vallas és Eurdpa jovoje

Az Eurdpai Kozosség Plispokkari Bizottsdiga (COMECE) november 28-29-én Briisszelben tartott kozgy(ilésén felhivta az Eurdpai
Unié figyelmét, hogy ismerje el: a vallas a maga sajatos modjan hozzéjarul az Uj Eurdpa értékeinek meghatarozasahoz.

Az Eurdpai Bizottsag elntkével, Roman Prodival folytatott megbeszélésen a plispokok hangsulyoztak, hogy biznak az Eurdpai
Konventben:

,Javaslatainkkal olyan Eurdpai Unidt szeretnénk tdmogatni, amely polgéarait szolgalja és nem csak privilégiumait Orizgeti.
Kiléndsen fontosnak tartjuk, hogy olyan alkotmany sziilessen, amely az ember méltosagat védi és a kozjot szolgalja.

Az embereknek lehet6séget kell adni ahhoz, hogy azonosuljanak ezzel az alkotmannyal. Hogy az 0j Eur6pa mennyire tart majd
Ossze szocidlis értelemben, az attolfiigg, milyen lesz az alkotmany emberképe. Mindenki szdméara vilagossa kell tenni, hogy az EU
apolgarok alapvet6 jogait dsztonzi és védi és egy értékeken nyugvo kozosség. Elképzelhetetlen, hogy ezeknek az értékeknek a
meghatarozasnal ne ismerjék el Eurdpa vallasi 6rokségének eleven hozzajarulasat.

Ha az EU tervezett alkotmanya figyelembe venné azt a tényt, hogy sok kiilonb&z6 vallasifelekezethez tartozé eurdpai polgar
szamara az Istenben val6 hitjelenti az altalanos értékekforrasat, akkor ez az alkotmany olyan jellegzetessége lehetne, amellyel
azonosulni tudnénak és senkit nem rekesztene ki”

A plispokok az EU intézményei és az egyhazak, illetve vallasi kozosségek kozotti strukturalt dialdgussal kapcsolatos javaslataikrol
is beszéltek Romano Prodival.

Udvozolték a puspokok a tiz tagjelolt orszag kiiszobonalld csatlakozasat az Eurdpai Unidhoz.

Ezen kivil hangoztattdk annak sziikségességét, hogy eurdpai szinten széles vita folyjék bioetikai kérédésekrdl, tobbek kdzott az
embrionalis 6ssejtek tervezett kutatdsdnak tdmogatasarol.

A kozgyiilés alatt a pispdkok egy munkapapirt is kiadtak az EU tartds kézos agrarpolitikajaval kapcsolatosan. Varjak a puspoki
karok és katolikus mozgalmak hozzészdlasait.

COMECE Sajtokdzlemény

Tisztelt olvasdink!

Mindazok, akiknek lehet6ségiik van lapunkat ,,rekldmozni”, kérjik, irjanak alapitvanyunk cimére (7635 Pécs, Sélyom d(l6 13.),
hogy el tudjuk kildeni résziikre a folydiratunkat bemutatd plakéatokat és szordlapokat!

Segitséglket koszonjik!
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B ecenzi6ok - Kritika

Balogh Margit- Szab6 Csaba
A Grosz-per

(Hires politikai perek)
Bp., Kossuth Kiadd, 2002.

A 1l. vilaghébor( befe-
jezése utan a ,szalami-
politikaval” és atorvénytelen,
an. ,kékcédulds” vélasz-
tassal uralomra kerillt Magyar
Dolgozok Partja ideoldgiaja
szerint minden vallast husz
éven belll meg kell sziintetni.
A marxizmus tételei szerint a
vallas magétél ki fog halni. Ezt
a megszlinést nem vartak
meg, hanem hatalmi eszko-
zbkkel, koncepcids perekkel
prébaltak elérni.

F& ellenségnek a kato-
likus egyhéazat tekintették,
mivel a legtébb hivé ebben
az egyhézban volt és hie-
rarhikus szervezete folytan a legnagyobb hatalommal birt. Az
egyhaz vezet6it, a puspdkoket a Vatikan, a papa nevezte ki. igy
koncentralt tAmadas indult nemcsak a klérus, hanem az egyszerd,
valldsukat gyakorlé hivék ellen is. Ennek els§ része a Mihdlics
majd a Mindszenthy-per. Ugy gondoltak, ha lehetetlenné teszik az
egyhdz legfelsd vezetését, az alsé papsagot és a hiveket meg tudjak
félemliteni és fel tudjak hasznélni céljaikra. Amikor ez csak kis
mértékben sikerult, mértéktelen lddzésbe kezdtek. Nem lehet fel-
mérni az ekkor elitéltek és bebdrtdnzéttek pontos szamét. Az egyhaz
megfélemlitésének nemcsak a biintetoelj aras volt az eszkdze, hanem
a szerzetesrendek miikddési engedélyének a megvonasa is.

Mivel a Mindszenthy-per folytdn a magyar katolikus egyhaz
legfébb vezet6jét bebdrtondzték, az irdnyitas a kalocsai érsek, Grész
Jbzsef kezébe keriilt. Legjobban jellemzi ezt a helyzetet Rakosi
Matyas miniszterelndk-helyettes kijelentése: ,,Az egyhazakkal a
szovjet minta szerintkell eljarnunk”.

Gr6sz Jozsefés nyolc tarsa ellen 1951. junius 22-én adta ki az
ligyész a vadiratot. A per az ellen folyt, aki Mindszenthy Jozsef
elitélése utan a magyar katolikus egyhazat vezette, és egydttélésre
késznek mutatkozott az Uj hatalommal. Véglegesen fel kivantak
szamolni az ellenallast, és az egyhazat a kommunista rendszer hi
kiszolgaldiva akartak lefokozni. Ennek érdekében teljes egészében
hazug és koncepcids pert szerkesztettek. A bevallott cél az volt,
hogy a védlottak legitimistak, kiralypartiak, és amerikai segitséggel
arégi tarsadalmat akartak visszaallitani, aminek érdekében a kb ztor-
vényi blin6zést6l sem riadtak vissza.

A Kossuth Kiad6 Hires politikai perek sorozatban kozzétette
a Grdsz-per majdnem teljes anyagat. A kotetben az eredeti kihall-
gatéasi targyalasi jegyz6konyvek és az itéletek szerepelnek. Kiilén
érdekessége még a konyvnek, hogy a Térténeti Hivatalbol az 6ssze-
allitok megszerezték a ,,cellatarsak”, bestigokjelentését az elitéltek
viselkedésérél.

A kotetet elemz6 tanulmany vezeti be, és alapos irodalmi- és
jegyzetanyag zérja. Itt az ideje annak, hogy a civil (nem egyhdazi)
torténettuddsok ,,sine ira et studio” megfelel6 dokumentumok segit-
ségével foglalkozzanak az 1950-es évek egyhéz- és tarsadalom-
torténetével. Ennek jo bizonyitéka ez a kotet.

BALOGH MARGIT
SZABO CSABA

Radn6ti Robert

2002/5

Bibliai Jelképek Kézikdnyve

Dévid Katalin : ,,Bibliai Jelképek Kézikdnyve
- A teremtett vildg misztériuma,
Szent Istvan Téarsulat 2002.

Dévid Katalin, a Magyar M(vészeti Akadémia, a Szent Istvan
Akadémiatagja, Széchenyi-dijas, Magyar Orokség-dijas, a Magyar
Koztérsasag Tisztikeresztjével, valamint a Vatikan Pro Ecclesia et
Pontifice Aranykeresztjével kitiintetett miivészettorténész életma-
vének egyik legfontosabb alkotasa jelent meg most.

A Szent Istvan Tarsulat gondozasaban készilt lexikon egye-
dulallé alkotas. A magyar olvasok szamara az els6 olyan - vilageér-
dekl@désre is jogosan szamot tart6 - lexikon, amely a Biblidban
szerpl6 Osszesjelkép megfejtését, magyarazatat, eredetét tartalmaz-
za, afféle megolddkulcsként szolgalva a Biblidhoz.

A kozel 400 oldalas kézikonyvet a Rémai Katolikus Egyhaz
,Nihil Obstat”-ja is fémjelzi. Ez aztjelenti, hogy a kényvben foglalt
allitasok helytéallésaga az Egyhazi Tanitohivatal hivatalos allas-
pontjattikrozi. A Bibliai Jelképek Kézikdnyve a vilagon az els6, a
Rémai Egyhaz altal jovahagyott, biblikus szimbdlumokat tartal-
maz0 kézikényv (lexikon). Egyhazi, mlvészettérténeti, s6t kultdr-
torténeti szempontbdl valddi szenzacio.

A lexikon 228jelkép magyarazatat tartalmazza, melyekhez 274
kilonbozdjelentés tarsulhat. Tekintettel arra, hogy egy jelképhez
tobb jelentés tartozik, a 228jelkép 3336 jelentést hordoz.

Milyen jelentést hordoz a nap, az oroszlan, a viz, a tenger, a
csillag, a liliom, a fa, a granatalma, a szegletkd, a szikla, a hegy, a
lampas, és sok-sok egyébjelkép? Hanyféle - akar ellentétes - jelen-
tést hordoznak? Hol fordulnak elé a Biblidban? Mi ajelképe
Messiasnak, a tisztasagnak, az er6nek, a keruboknak, az aposto-
loknak, atizenkéttérzsnek, lzraelnek? Titkok, amelyekre avalaszte
konyv adja meg.

Ajelképek ABC-sorrendben szerepelnek, ugyanakkor kiil6n
mutatét tartalmaz a kézikdnyv azok szaméra, akik ajelképeket azok
jelentése, illetve bibliai helye szerint szeretnék kutatni, feldolgozni.

Konyvm(ivészeti szempontbdl is jelentds alkotas: boritéterve
és tipogréafiaja a néhai Szant6 Tibor kdnyvm(ivész utols6 munkaja.

A kdnyv boritdjan Kondor Béla: Kétszent cim(i alkotasa latha-
t6. Kondor Béla és David Katalin jo baratsagban voltak, Kondor
képein sokszor David Katalint lathatjuk. A kozeli baratsag egyik
tdrténete, hogy egyszer, amikor Kondor meglatogatta David Katalint,
késbbb felhivta telefonon: ,,a hlit6szekrényen hagytam valamit”. -
Osszetekercselve ez a kép volt az, amely egyébként a 20. szazadi
magyar képzémUvészet egyik legjelent6sebb mesterének kiemel-
ked6 alkotésa.

Déavid Katalin kotetét azoknak ajénljuk, akik csaladi kényv-
tardban a Biblia tobbet jelent puszta kdnyvnél. Azoknak ajénljuk,
akiket érdekelnek a szimbdlumok, akik évezredes jelképek titkaira
keresik a valaszt. Azoknak ajanljuk, akik valami igazan értékeset
szeremeének adni, és azoknak, akik valami igazan értékeset szeremé-
nek kapni.

Az On munkassaga emberi, egyhazi és szakmai szempontbdl
is valdban egyedulallé, amelyet mindenkinek, de kiiléndsen az Gjabb
nemzedékeknek példaként allithatunk, hiszen olyan mulhatatlan
eszmények mellett kdtelezte el magat, amelyek azutan hésies és
Onzetlen emberi magatartasat, elhivatottsagat jellemzik és jelle-
mezték.” (Részlet Francesco Marchisano érsek irasabol, amelyeta
amelyeta szerz§ 70. sziiletésnapja alkalmabol irt).

MJ
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H k1 UZEN: BACS BELA JANOS

Monoldgok kettesben

Jaj, az én fiam nagy ember lett. A sof6rje minden reggel varja
azzal a szép autbval, Ggy viszik az irodaba. Olyan munkaja van,
hogy én"nem is tudom megérteni, mivel foglalkozik, valami (j
dolog, régebb ilyen nem volt - meséli a vidéki éregotthon egyik
lakdja és kimért gesztikulacidval probalja fennkdltebbé tenni az
el6adéast szobatarsndje szamara. S a lanyom?! Hala Istennek
nagyon jol ment férjhez. Karacsonyra egy bundat kapott az uratol,
...nekem is kiildott egy fényképet, amint a bundajaban all az épiilé
villajuk elétt. Kedves karacsonyi ajandék volt ez szamomra, ...még
egy aranyozott rdma is volt vele. Tudja maga, az amelyik ott van
az éjjeliszekrényemen. Jol élnek mindketten, a fiam is, a lanyom
is, de sokat dolgoznak, ezért is nincs idejik, hogy meglatogassanak.
Megértem 6ket-mondta, de kdnnyt6l nedves szemei valami méasrol
beszélnek. Huzat van ebben a szobaban, né, mar a szemem is kdny-
nyezik. Szemét térdlve folytatja mondandoéjat. Az unokaimat is
nagyon szeretném mar latni. Ugy sajnalom, hogy nem segithetek
szegénykéimnek. Biztosan elkelne nekik egy kis segitség. A legki-
sebbik mindjart kétéves, és én még nem lattam &t, csak fényképen.
Az utolsé percig gy volt, hogy hazavisznek engem is a keresztel§-
re, de aztan hirtelen kozbe jott valami és nem lehetett. Pedig Ggy
szerettem volna ott lenni. Meg kellett értsem a fiatalokat. Tudja
olyan esetben milyen nagy felfordulas van, ...nem volt, aki értem
jojjon. A szobatarsndg, aki ugyanakkor hdrom éve sorstarsa is volt

az oreg néninek, nem vadolta afiatalokat, pedig tudott 6 egyet s
maést roluk, csakfigyelte 6t és hallgatta - ki tudja hanyadszor mar
- egykorifalustarsa beszamolojat. Tavaly el6tt akaratlanul isfulta-
nlja volt annak, amint afiatal asszony kiborulva ontotta a kritikajat
any6sa kényszerotthonarél. Nem latod milyen kosz van itt, és milyen
szag, én nem teszem ki tébbé a gyerekeim ennek a tapasztalatnak.
De egyébként én sem vagyok hajland6 idejonni, ki tudja, talan még
valamilyen fert6zést is kaphatok. Azéta afiatalember is csak ritkan,
és talanfelesége tudta nélkil, latogatja meg az édesanyjat.

A jobb sorsra érdemes Oregasszonyok mindketten ismerték a
valdsagot, tudték, hogy miért van olyan ritkan latogatojuk, de nem
akartak hangosan kiejteni az elviselhetetlen keser(iséget szulé
szavakat. Inkabb meghallgattak egymast. Ugy tettek, mintha nem
vennék észre egymas szemében a vigasztalas simogatasat hasztalan
varo konnycseppeket. Ha alkalmuk volt az elmultfiatalsag kimerit-
hetetlen kincstarabol egy kis 6romet prébaltak belopni a hétkoz-
napok sziirkeségébe, és halasak voltak mindenkinek, aki meghall-
gatta 6ket.

Mar az asztalos is szdmtalanszor hallotta a szireti balokrol
sz616 torténeteket, és ismerte a gyerekek egykori csinytevéseit,
hiszen gyakran volt vendége a két idés asszonynak. Az ablakot és
az ajtotkellett megjavitania. Nem zartakjol. Huzat volt a szobaban.
Gyakran mar annyira, hogy kénnyezett az ember szeme.

Aranyszarvas-dij Hintsch Gydrgynek

A filmszakmaban eltolt6tt hat évtizedes munkassaganak elismeréseként Aranyszarvas-dijat kapott Hintsch Gyorgy filmrendezd
- értesult megbizhatd forrasbél a gondola. Az elismerést- Mihaly Gabor kisplasztikajat - oktéber 26-an, szombaton, Révkomaromban,
a Moholy fesztival zaré estélyén adta at Gyurkovits Tibor, a kuratérium elntke. A gondola értesiilése szerint a Moholy-fesztival
nagydijat megosztotta a pénteken Budan Glésez6 zs(ri. igy a nyiregyhazi filmesek megddbbenetd alkotasa, az AVH embertelenségét
feltaro ,,Barcika” cim( dokumentumfilm, és erdélyi alkotok kis mivészfilmje, a ,,Mindennapi kenyerlnk” cim({ m( kapta a Moholy-
nagydijat Klapka Korgy hires Komaromaban.

A rozsaflizér jot tesz a szivnek

A rozsafiizér imadkozasa kdzben minden katolikus hivg érzi, hogy megkdnnyebbil a lelke. Most azonban tudomanyosan
megallapitottdk, hogy a rozsaflizér jot tesz a szivnek. Azt eddig is tudtak, hogy ajoga gyakorlatok a szervezetben nyugalmat idéznek
eld, de hogy a rézsafiizér imadkozésa szabalyozza a lélegzést és a szivverést, azt csak most bizonyitottak be tudomanyosan. Az erre
vonatkoz6 kozlés nem kisebb forrasbdl, mint a tekintélyes British Medical Joumal-bo\ szarmazik.

A milanoéi Corriere della Sera napilap februar 3-i vasarnapi melléklete egész oldalas cikkben szamol be a felfedezésr6l. A
kutatds Luciano Bemardi professzor kezdeményezésére a paviai egyetemen indult meg, az oxfordi Radcliffe és a firenzei Santa
Maria Nuovakoérhézak, valamint a lengyelorszagi gdanski egyetem kézrem(ikddésével, egészséges szervezetli dnkéntesek segitségével.
A kutatdk figyelmét az a felfedezés keltette fel, hogy a rozsafiizér elimadkozésa soran a percenkénti onkéntelen 14 lélegzetvétel 6-ra
csokken. Gyakorlatilag a rozsafiizér imadsaggal a Iélegzés szinkronba keriil a szivdobogassal és a vérkeringéssel jelentette ki Simoné
Cencetti doktor, a firenzei Santa Maria Nuova kérhéz belgyégyasza a kutatomunkar6l irt beszamoléban. A kisérletben részt vett
Onkéntesek lelassult szivverését elektrokardiogramjelezte, vérnyomasukat pedig szabalyos id6kozokben mérték. Az orvostudomanyban
eddig nem remélt eredményeket érhetnek el a rdzsafiizér imadkozasaval, elsGsorban olyan szivbetegeknél, akik szivverését csak
gyogyszerek alkalmazasaval tudtak szabalyozni, mondotta a milan6i Seregno koérhaz kardioldgus f6orvosa.

A kutatdsrdl beszdmolé Corriere della Sera cikke végil megemliti, hogy a rézsaflizér imédségénak alapforméjat a kereszteslovagok
terjesztették el Eur6paban, akik az araboktdl vették 4t azt, azok pedig még korabban a tibeti buddhista szerzetesektdl és a hindujégik-
tol tanulték.

VR/MK
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O lvasoi

Tisztelt Fészerkeszté Ur!

Igazan nagy 6rom ért, hogy ratalaltam Gjsagukra. Véletlen inter-
netes bongészgetés kdzben akadt a szemem elé.

Végre egy olyan igazi 6szinte, tiszta hangot ad, amire mar nagyon
véagytam. Ne vegye tdlz&snak, de Ujra visszakaptam a hitemet t6le, és
Ujra enyémnek érzem téle Krisztus egyhazat.

Feltétlenll szeretném megrendelni az Egyhdzférumot. Kérem
segitsen, milyen médon lehetne ezt, interneten vagy postan keresztil
megoldani.

Udvozlettel:

Tisztelt Szerkeszt6seg!

Istenhivd, katolikus ember vagyok. Nem jarok viszont templom-
ba. Ennek tobb oka van, az egyik, hogy olyanokat hallok, amiket
most Horvath Zoltéan tollabdl olvastam az Egyhdzférumban.

Szdmomra ez elképesztd!

Hol van Isten, hol van Krisztus, hol van a szeretet? Isten nem
mindenkinek adott megfelel6 mennyiségl észt. De sajat magahoz
valo belatasi képessége mindenkinek adva van. Miért nem hasznaljak?

A cikkben foglalt gondolatok elborzasztnak. A kdzépiskolai
szintet nem meghaladd dolgozatban a hatalom mindenéron val6
fenntartdsa dominal. Ezért nem érdemes rémai katolikusnak lenni.
B6vebben is ki tudndm fejteni a szimomra rémes logikai ugrasokat,
fél-igazsagokat, de egy e-mail ehhez nem elég.

Sajnélom, hogy ilyen cikkek is megjelenhetnek vall&sos lapban.
Nincs elég hitehagyott, nincs elég baj? Olaj a tiizre!

Szeretettel:
DrNJ

Az UJ PUNKOSD PALYAZATA:
A KATOLIKUS EGYHAZ
TARSADALMI TANITASANAK
EMBERESZMENYE

Gimnaziumok két felsd osztélyosai,
féiskolasok és egyetemistak részére

Bekildés legaldbb 5 oldalon 2002.
Karéacsonyig
A pélyézaton ne legyen név jelezve, legyen
mellékelve boritékban.

1 dij:-200. 000 Ft
2. dij: - 100. 000 Ft
3. dij: - 50. 000 - 50. 000 Ft

Dr. Mihalyi Gilbert
Reile G. u. 8.3/8.
6000 Kecskemét

Levelek

Engedje meg, hogy mint nem hivé tegyek egy megjegyzést.

A Katolikus egyhazhoz az 50-es évek végéig semmiféle éimény
nem f(izott, véleményem pedig stlyosan negativ volt.Ekkor munka-
kapcsolatba kertiltem egy premontrei szerzetes tanarral, akivel bizal-
masan és nagy egyetértésben beszéltiink néhanyszor. Ezt kdvetéen
egy napon, esti id6ben egy tandran tiltem, amikor egyszerre megszolalt
az 6sszes harang a kornyéken. Senki nem értette, s én megszoélaltam:
megvan az Uj papa. Erre kérdezték, hogy ki lehet az, amire én kont-
rollalatlanul ugy vélaszoltam: Roncalli. ( Alapja annyi volt, hogy a
nyugati sajtéban olvastam mérlegelést a lehetséges kilatasokrol,
amelyek kozott ez is szerepelt.) Tarsaim a kovetkezd alkalommal
almélkodasuknak adtak kifejezést. XXIII. Janos tevékenységét nagy
megbecsiléssel kisértem nyomon, s teszem azt ma is, bar meg voltam
gy6z6dve rdla, hogy folytatojara varni kell. Viszont azéta is becsulom
azokat a keveseket, akik valoban megprébaljak nyomait kévetni, kiilo-
nosen, ha a kiallasuk csak bajt hoz fejiikre.

Az elmult években kiilonlegesen rosszul tlirtem, hogy az egy-
hazak -j6llehet senki tudatdba nem tudunk belelatni - nyilvanval6an
hitetlennek latszo politikusok és mas kozszereplék hitbéli palfor-
duldsat voltak hajlandok legitimalni, céljaik talalkozasa okéan.

Szamomra alsagosnak tiinik ajobboldal folyamatos sirdnkozasa
a ,,szoclib” folényérdl, nagyobb tarsadalmi bedgyazpttsagarél. Azzal,
hogy a katolikus és a reforméatus egyhaz nyiltan a jobboldal mellé
allt amaga allami timogatottsagéval, hitéleti, oktatasi és egészségugyi
infrastruktlréjaval, a potencidlis folény és ajobb bedgyazottsag éppen-
hogy a politikai jobboldalon van. Ha ezzel nem tudnak élni, annak
talan mas oka van. Véleményem szerint a hatalomszerzés, a vagyon-
gyarapitas és masok ostorozasa tekintetében , tulkinalat” van Magyar-
orszagon a kiilénboz6 verseng6 felek kozott. Ugyanakkor szeretetben
és vigaszban Oriasi a hiany. Ha az egyhazak ebben lamék feladatukat,
tdmegesen fordulnanak feléjiik az emberek.

En ilyen egyszer(en latom...

Szives ldvozlettel: S B

TISZTELT OLVASOINKI!

A megUjult Egyhdzforum igyekszik minél szinvonalasabb
frésokkal jelentkezni szamrél-szdmra, gondolkodtatni,
tajékoztatni, ,,felrazni” probal. A magunk elé tlizétt
feladatok megoldasahoz - mint minden mas lapnak
nekiink is sziikséglink van anyagi tAmogatasra.

Szivesen fogadjuk szponzorok jelentkezését, akik
adomanyukeért cserébe, az Egyhazforum eddig megjelent
konyveibdl valaszthatnak ajandékkonyvet.

Hirdetések megjelentetésére is lehetdségiink van, melyek
a hatso boritd két oldalan kapnak helyet. Az egy
megjelenésre vonatkoto hirdetési araink a kdvetkezok:

Egész oldal: 70 OOO+Afa (87 500 Ft)
35 O0O+Afa (43 750 Ft)
Negyed oldal: 20 OOO+Afa (25 000 Ft)
Nyolcad oldal: 12 OOO+Afa (15 OOO Ft)

Tizenhatod oldal: 7 OOO+Afa ( 8 750 Ft)

Amennyiben valaki hat alkalommal rendeli meg
a hirdetést, csak 6tnek az arat kell fizetnie!

Egyh&zférum hirdetésszervezés - a Szerkeszt6ség



Az UJ PUNKOSD

kiadvanyai
19. sz&m 2001. janius

Zebegényben a Méria-hegyi harangsz6 minden délutan /j 5-kor emlékeztet Trianonra.

20. szam 2001. szeptember
Az Ostpolitik VI. Pal és Mindszent}’ Jozsefviszonydban. Emlékezés a biborosnak hazajabdl vald
szam(izetése 30. évfordul6jan.

21. szam 2001. november

A magyar lelkipasztorkodés elmaradottsaga.

22. szam 2002. februar

Az Eurdpai Uni6 - keresztény szemléletben.

23. szam 2002. majus
Megvaltasunk mivefolytatodik " - A liturgia kdzpontisaga.

24. szam 2002. szeptember
Globalizmus - Az Egyhéz Tarsadalmi Tanitasa.

Az UJ PUNKOSD nem uzleti vallalkozas. A kiadvanyt mindenki megkaphatja, aki cime bekiildésével kéri.
Mihalyi GilbertO. Praem.,ReileG. u. 8.3/8., 6000-Kecskemét
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